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Entwicklungen im Gesellschafts- und im Wertpapierrecht /
Le point sur le droit des sociétés et des papiers-valeurs

Prof. Dr. iur. Hans-Ueli Vogt (Ziirich) und lic. iur. JOri Mattli (Zurich/Davos)

Am 1. Januar 2008 sind das neue
GmbH-Recht, das neue Revisionsrecht
sowie (aufgrund der sogenannten
«kleinen Aktienrechtsrevisions} ver-
schiedene punktuelle Anderungen im
Aktienrecht in Kraft getreten, zudem
auch die totalrevidierte Handelsregis-
terverordnung. Sodann sind auf den
1. Juli bzw. 1. Dezember 2007 die bér-
senrechtlichen Offenlegungspflichten
verscharft worden. Und mit dem im
Dezember 2007 vorgelegten Entwurf
fiir eine «grosse Aktienrechtsrevision»
hat der Bundesrat den nédchsten Schritt
im nichsten grossen gesellschafts-
rechtlichen Reformprojekt getan.

In der gesellschaftsrechtlichen Recht-
sprechung steht das Aktienrecht im
Vordergrund, wobei die meisten Ur-
teile zur Verantwortlichkeit der Or-
gane ergehen. Die Literatur hat sich
besonders intensiv mit dem neuen Re-
visionsrecht befasst.

. Rechisetzung

A. «Kleine Aktienrechtsrevision»

Von den verschiedenen Neuerungen
aufgrund der «kleinen Aktienrechts-
revision» seien die folgenden hervor-
gehoben:

- Einpersonen-AG: Neu braucht es
zur Griindung einer AG nicht mehr
zwingend drei Personen, sondern es
geniigt (von Anfang an) eine ein-
zige natiirliche oder juristische Per-
son. (Die gleiche Regel gilt auch fiir
die GmbH.)

- Aktiondrseigenschaft von Ver-
waltungsratsmitgliedern: Verwal-

tungsratsmitglieder missen nicht
mehr zwingend Aktiondre sein. Ein
Verwaltungsratsmitglied, das nicht
Aktiondr ist, hat grundsatzlich auch
keine Aktionérsrechte; das Gesetz
raumt ihm aber immerhin das Recht
ein, an der Generalversammlung
teilzunehmen und Antrige zu stel-
len.

Nationalitits- und Wohnsitzerfor-
dernis: Der Verwaltungsrat einer
AG kann sich neu ausschliesslich
aus Personen zusammensetzen, die
weder Schweizer sind noch in der
Schweiz Wohnsitz haben. Zwar ver-
langt Art. 718 Abs. 4 OR, dass die
Gesellschaft durch eine Person ver-
treten werden kann, die Wohnsitz
in der Schweiz hat; das kann aber
auch ein Geschiftsleitungsmitglied
sein.

Schriftlichkeit von Vertrdgen zwi-
schen der Gesellschaft und ihrem
Vertreter: Vertrige zwischen der
Gesellschaft und einem ihrer Ver-
treter miissen neu schriftlich abge-
fasst werden. Das.Schriftlichkeits-
erfordernis entfillt immerhin dann,
wenn es um Vertrage des laufenden
Geschéafts geht, bei denen die Leis-
tung der Gesellschaft den Wert von
1000 Franken nicht libersteigt.

Rechtsformangabe in der Firma:

Auch die Firma einer AG und einer
Genossenschaft muss fortan. die
Rechtsform der Gesellschaft ange-
ben. (Fiir die GmbH galt das bereits
friher) Die Anpassung (die einen
statutenidndernden Beschluss erfor-
dert) muss innerhalb von zwei Jah-

ren seit Inkrafttreten des neuen
Rechts erfolgen.

B. GmbH-Recht

Das neue GmbH-Recht ist ebenfalls

am 1. Januar 2008 in Kraft getreten.

Es bringt in zahlreichen Punkten

Neues; hier eine Auswahl':

- Stammkapital: Die friihere Ober-
grenze des Stammkapitals von 2
Millionen Franken wurde ersatzlos
gestrichen. Unverdndert ist mit
20000 Franken hingegen die Un-
tergrenze. Im Unterschied zu friiher
muss das Stammkapital zwingend
voll einbezahlt werden.

- Haftung der Gesellschafter: Im Fall
einer blossen Teilliberierung des
Stammekapitals hafteten friiher alle
Gesellschafter persdnlich und soli-
darisch bis zur Héhe des nicht ein-
bezahlten Stammkapitals, mochte
auch der Einzelne seinen Anteil voll
einbezahlt haben. Mit der neu ein-
gefiihrten Pflicht zur Vollliberie-
rung konnte diese sonderbare Haf-
tung aufgehoben werden. Die
Haftungsordnung in der GmbH ist
nun die gleiche wie im Aktienrecht.

~ Nachschusspflicht: Immerhin be-
steht nach wie vor die Moglichkeit,
auf statutarischer Basis eine Nach-

' Viele praktisch niitzliche Informationen
zum (neuen) GmbH-Recht finden sich unter
<www.gruenden.ch> sowie auf der Home-
page des Handelsregisteramtes des Kantons
Ziirich («<www.hra.zh.ch>) (dort auch Mus-
terstatuten).
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schusspflicht einzuflihren, wobei
ihr Betrag festgelegt werden muss
"und das Doppelte des Nennwerts
des Stammanteils nicht Gberstei-
gen darf. ‘

- Abtretung der Stammanteile: Die
Abtretung eines Stammanteils ist
gegeniiber dem friheren Recht
vereinfacht: Schriftform geniigt
(keine o&ffentliche Beurkundung
mehr), erforderlich ist die Zustim-
mung von zwei Dritteln der Stim-
men und der absoluten Mehrheit
des Stammkapitals {wobei dieses
Erfordernis nach verschiedenen
Richtungen hin durch die Statuten
gelockert - bis hin zum vélligen
Verzicht - oder verschirft werden
kann).

- Revision: Eine Kontroll- bzw. Revi-
sionsstelle ist im Prinzip nicht mehr
nur fakultativ. Die GmbH muss neu
nach Massgabe des Revisionsrechts
eine Revisionsstelle einsetzen. Im-
merhin ldsst das Revisionsrecht bei
Unternehmen mit weniger als zehn
Vollzeitstellen im  Jahresdurch-
schnitt - was auf viele GmbH zu-
treffen wird - einen Verzicht auf
die Revision zu.

C. Revisionsrecht

Auf den 1. Januar 2008 sind die neuen
Vorschriften des OR iiber die Revisi-
onsstelle in Kraft gesetzt worden. Be-
reits am 1. September 2007 ist das
Revisionsaufsichtsgesetz in Kraft ge-
treten und hat die neu geschaffene
Revisionsaufsichtsbehérde (RAB)? ih-
ren Betrieb aufgenommen.

Das Revisionsrecht orientiert sich
grundsdtzlich nicht mehr an der
Rechtsform einer Gesellschaft, son-
dern an der wirtschaftlichen Bedeu-
tung des Unternehmens. In dieser

I ——————

2 Siehe <www.revisionsaufsichtsbehoerde.chs.

Hinsicht wird zwischen einer ordentli-
chen und einer eingeschrinkten Revi-
sion unterschieden, wobei zu einer
ordentlichen Revision nebst den Pub-
likumsgesellschaften diejenigen Un-
ternehmen verpflichtet sind, die
bestimmte Schwellenwerte bei ein-
zelnen Unternehmenskennzahlen (Bi-
lanzsumme, Umsatz, Vollzeitstellen
im Jahresdurchschnitt) tiberschreiten
(«wirtschaftlich bedeutende Unter-
nehmenn); zu einer eingeschrinkten
Revision verpflichtet sind im Prinzip
alle andern (mit dem vorn angespro-
chenen Vorbehalt eines ginzlichen
Verzichts auf eine Revisionsstelle bei
Kleinstunternehmen). Der Unterschied
zwischen ordentlicher und einge-
schrénkter Revision zeigt sich vor al-
lem bei der Tiefe, mit der die Revisi-
onsstelle  prift. Zudem bestehen
unterschiedliche Anforderungen an
die Revisionsstelle bzw. die Revisoren:
Wahrend die ordentliche Revision bej
Publikumsgesellschaften durch ein
von der Revisionsaufsichtsbehorde
beaufsichtigtes  Revisionsunterneh-
men und bei wirtschaftlich bedeuten-
den Unternehmen von einem Revisi-
onsexperten durchgefiihrt werden
muss, genlgt fiir eine eingeschrankte
Revision ein zugelassener Revisor.

Gesetzestechnisch hat der Gesetz-
geber die weitgehend rechtsformun-
abhidngige Regelung der Revision da-
durch bewerkstelligt, dass er sie im
Aktienrecht regelt und bei den ande-
ren Kérperschaften des OR sowie beim
Verein und bei der Stiftung auf die
Regelung verweist.

D. Handelsregisterrecht

Die verschiedenen Ausfiihrungsbe-
stimmungen, die das neue GmbH-
Recht und das neue Revisionsrecht
erforderten, waren Anlass, die Han-
delsregisterverordnung umfassend zu

revidieren. Die auf den 1. Januar 2008
in Kraft getretene totalrevidierte Han-
delsregisterverordnung brachte vor-
wiegend Anderungen formeller Na-
tur.

Daneben kam es auch im Zuge der
«kleinen Aktienrechtsrevision» zu eini-
gen Anderungen des Handelsregister-
rechts. So kann neu eine im Handels-
register als Organ einer Gesellschaft
eingetragene Person ihre Ldschung
umgehend nach ihrem Ausscheiden
aus der Gesellschaft selber veranlas-
sen und nicht mehr erst dann, wenn
die Gesellschaft innert 30 Tagen die
Ldschung nicht selber beantragt hat.
Primér obliegt die Loschung jedoch
nach wie vor der Gesellschaft.

Hinsichtlich der Pflicht zur Eintra-
gung ins Handelsregister gilt fiir den
Verein sodann neu, dass er sich nicht
nur dann eintragen lassen muss, wenn
er ein nach kaufminnischer Art ge-
fiihrtes Gewerbe betreibt, sondern
auch, wenn er revisionspflichtig ist, er
also die Schwellenwerte, an die die
ordentliche Revision ankn{ipft, iiber-
schreitet.

E. Borsengesellschaftsrecht

Im Verlauf der letzten eineinhalb
Jahre sahen sich einige grosse Schwei-
zer Unternehmen unvermittelt mit -
oft ausldndischen - Investoren kon-
frontiert, die nach und nach und ohne
dies offenzulegen bedeutende Beteili-
gungen an den betreffenden Unter-
nehmen erworben hatten. Verschie-
dene Anderungen des Borsengesetzes
und der Borsenverordnung der EBK,
die per 1. Juli bzw. 1. Dezember 2007
in Kraft getreten sind, sind als Reak-
tion auf diese Vorkommnisse zu ver-
stehen. Sie sollen es einem Investor
verunmaoglichen, heimiich - und dar-
um meist zu einem giinstigeren Preis
~ eine grossere Beteiligung an einem
Unternehmen aufzubauen, um dann
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unvermittelt als Grossaktionér gegen-
Gber der Gesellschaft und den andern
Aktiondren auftreten zu kdnnen.

F. Revision des Aktien- und Rech-
nungslegungsrechts («grosse
Aktienrechtsrevision»); Volksini-
tiative «gegen die Abzockerein

Am 2. Dezember 2005 hat der Bun-
desrat einen Vorentwurf zur Revision
des Aktien- und Rechnungslegungs-
rechts unterbreitet und eine Ver-
nehmlassung erdffnet. Am 21. De-
zember 2007 hat er dann einen
Gesetzesentwurf zusammen mit einer
Botschaft verabschiedet®. Die Schwer-
punkte des Reformprojekts sind: eine
Verbesserung der Corporate Gover-
nance (vor allem dadurch, dass die Po-
sition der Aktiondre gestirkt wird),
mehr Flexibilitdt bezliglich Festlegung
und Verdnderungen des Aktienkapi-
tals, eine moderne Ordnung der Gene-
ralversammlung (indem der Einsatz
elektronischer  Hilfsmittel geregelt
wird} sowie ein den internationalen
Entwicklungen angepasstes, rechts-
formneutrales  Rechnungslegungs-
recht. Im Herbst 2008 hat die Rechts-
kommission des Stéinderates das Ge-
schift in Angriff genommen.

Die (giiltig zustande gekommene)
Eidgendssische Volksinitiative «gegen
die Abzockereir* betrifft verschiedene
Fragen, um die es auch bei der Revi-
sion des Aktienrechts geht. Es wird
darum erwogen, die Aktienrechtsvor-
lage als indirekten Gegenvorschlag
zur Initiative einzusetzen. Die Bera-
tung der beiden Vorlagen im Parla-
ment ist allerdings (noch) nicht koor-
diniert.

G. Bucheffektengesetz

Der Bundesrat hat am 15. November
2006 einen Entwurf mit Botschaft zu
einem Bundesgesetz liber die Buch-

effekten verabschiedets. Das Gesetz
soll die Verwahrung von Wertpapieren
und Wertrechten durch Verwahrungs-
stellen sowie die Ubertragung der
Wertpapiere und Wertrechte regeln
und so einen rechtlichen Rahmen
schaffen, der der Immobilisierung der
Wertpapiere bei den Verwahrungs-
stellen bzw. der Entmaterialisierung
der Wertpapiere Rechnung trigt. Die
Beratung der Gesetzesvorlage im Par-
lament ist im Herbst 2008 abgeschlos-
sen worden.

Il. Rechtsprechung

Nachfolgend werden einige wenige
ausgewdhlte Entscheidungen des Bun-
desgerichts zum Gesellschaftsrecht
kurz vorgestellt.

A. Aktienrecht®

1. Kapitalerhéhung, Verwendung
des Bilanzgewinns

Die Generalversammlung hatte be-
schlossen, das Aktienkapital von 3,5
auf 8,5 Millionen Franken zu erhéhen.
Das Bezugsrecht wurde gewihrt, die
Minderheitsaktiondrin war aber fi-
nanziell nicht in der Lage, es auszu-
uben, und wehrte sich darum gegen
die Kapitalerhthung. Da diese einzig
zum Ziel habe, ihr Stimmrecht zu ver-
wiéssern und so thren Widerstand ge-
gen ein bestimmtes Projekt zu bre-
chen, verstosse der Beschluss gegen
das Prinzip der schonenden Rechts-
ausiibung und das Rechtsmissbrauchs-
verbot. Dem hielt das Bundesgericht
entgegen, die Aktiondre kidnnten die
Verwdsserung durch Ausiibung des
Bezugsrechts ausgleichen; wenn ein
Aktiondr dieses Recht nicht ausiiben
kénne oder wolle, sei die Kapitalerha-
hung deswegen nicht anfechtbar.

Die Minderheitsaktiondrin  focht
tiberdies den Beschluss der General-

versammlung an, wonach auf die
Ausschiittung einer Dividende ver-
zichtet wird; sie erblickte darin einen
Verstoss gegen den in Art. 660 Abs, 1
OR verankerten Anspruch jedes Aktio-
ndrs auf einen Anteil am Bilanzge-
winn. Das Bundesgericht wies dem-
gegeniiber auf die Kompetenz der
Generatversammlung zur Beschluss-
fassung liber die Gewinnverwendung
und auf das ihr dabei zustehende
grosse Ermessen hin. Der Anspruch
des Aktionars ware nur im Fall einer
geradezu willkiirlichen Entscheidung
verletzt.

(Urteil 4A_43/2007)

2. Vertretung

Die X GmbH und die A AG schlossen
einen Vertrag betreffend die Uber-
nahme der Geschiftsfiihrung der A
AG durch die X GmbH ab, wobei
auf Seiten der A AG zwei kollektiv-
zeichnungsberechtigte Verwaltungs-
ratsmitglieder auftraten. An der einige

3 Botschaft zur Anderung des Obligationen-
rechts (Aktienrecht und Rechnungslegungs-
recht sowie Anpassungen im Recht der Kol-
fektiv- und der Kommanditgesellschaft, im
GmbH-Recht, Genossenschafts-, Handels-
register- sowie Firmenrecht} vom 21. De-
zember 2007, BBl 2008 1589 ff. bzw. 1751 ff.
(Entwurf).

4 Siehe zu ihr BBl 2008 2577 f. sowie den
initiativtext, verfligbar unter <http://www.
admin.ch/ch/d/pore/vi/vis348.htmi>  (zu-
letzt besucht am 21. August 2008).

® Botschaft und Entwurf zum Bucheffekten-
gesetz sowie zum Haager Wertpapieriiber-
einkommen vom 15. November 2006, BBI
2006 9315 ff. bzw. 9421 ff.

®  Eine umfassende Berichterstattung iiber die
aktienrechtliche’ Rechtsprechung im Jahr
2007 und in der ersten Hilfte des Jahres
2008 bieten: Vogt Hans-Ueli / Bieri Adrian /
Zuberbiihler Ivo: Aktienrecht. Entwicklun-
gen 2007/08, in: njus.ch (Bern 2008).
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Zeit nach Vertragsschluss abgehalte-
nen, Verwaltungsratssitzung der A AG
wurde die vereinbarte Ubernahme der
Geschiftsfiihrung jedoch abgelehnt.
Dennoch war, wie das Bundesgericht
entschied, die A AG aus dem Vertrag
verpflichtet, die X GmbH fiir die mitt-
lerweile bereits geleisteten Dienste zu
entschadigen. Die Frage n3mlich, ob
die beiden Verwaltungsratsmitglieder
mit der Zustimmung des Gesamtver-
waltungsrates - die aufgrund von
Art. 716a Abs. 1 Ziff. 4 OR unabding-
bar war - gehandelt hatten, ist eine
Frage der Vertretungsbefugnis. Fiir
das Verhiltnis gegeniiber Dritten ist
demgegentiber die Vertretungsmacht
entscheidend. Wer {iber sie verfiigt,
entscheidet sich aufgrund der Eintra-
gung im Handelsregister. Die bei-
den kollektivzeichnungsberechtigten
Verwaltungsratsmitglieder verfiigten
iiber Vertretungsmacht hinsichtlich

- . des mit der X GmbH abgeschlossenen

Vertrages. Dass sie im Innenverhiltnis
ihre Vertretungsbefugnis (berschrit-
ten hatten, dndert im Aussenverhilt-
nis nichts (nachdem auch nichts auf
einen bdsen Glauben der X GmbH hin-
wies); die Uberschreitung begriindet
im Innenverhiltnis aber unter Um-
standen eine Schadenersatzpflicht.
(Urteil 4A_357/2007)

3. Aktienrechtliche Vierantwortlich-
keit
a) Sorgfaltsbeweis bei delegierter
Geschdftsfihrung
Die Geschidftsfihrung einer Gesell-
schaft hatte faktisch bei einem Drit-
ten, einem Geschaftsfiihrer, gelegen,
der jedoch nie formell mit der Ge-
schaftsfliihrung betraut worden war.
Zu entscheiden war im Rahmen einer
Verantwortlichkeitsklage von Gliubi-
gern, welche Anforderungen an eine
Delegation zu stellen sind, damit die
Beschrinkung der Haftung des Ver-

waltungsrates-auf die drei curae ein-
tritt. Erforderlich hierfiir ist - nebst
einer statutarischen Grundlage - ein
Delegationsentscheid des Verwal-
tungsrates sowie ein Organisationsre-
glement, das die in Art. 716b Abs, 2
OR genannten Punkte der Geschifts-
fiihrung ordnet. Ein formliches Orga-
nisationsreglement ist allerdings nicht
erforderlich; ein schriftlicher Verwal-
tungsratsbeschiuss hatte, wie das
Bundesgericht durchblicken lasst, ge-
nigt. Weil diese Voraussetzungen
nicht erfiillt waren, stand den beklag-
ten Verwaltungsratsmitgliedern der

Sorgfaltsbeweis nicht offen.
{Urteile 4A_501/2007 und
4A_503/2007)

b) Haftung der Revisionsstelle
wegen Unterlassung der Anzeige
einer offensichtlichen
Uberschuldung

Die Revisionsstelle hatte sich allein

auf der Basis von Erklarungen des Se-

kretdrs des Verwaltungsrates damit
einverstanden erklirt, dass der (vom
unsicheren Verlauf eines Bauprojekts
abhingende) Betrag einer Forderung
gegentiber der Gesellschaft in deren

Buchhaltung reduziert wird; ebenso

war sie mit einem Verzicht auf eine

Riickstellung im betreffenden Umfang

einverstanden. Ohne diese Reduktion

bzw. mit einer Riickstellung wire die

Gesellschaft (auch in ihren Biichern)

iiberschuldet gewesen. Mit ihrem Vor-

gehen missachtete die Revisionsstelle
das Vorsichtsprinzip und, als Folge
dieses Verstosses, ihre Pflicht zur Be-
nachrichtigung des Richters im Fall
einer offensichtlichen(Uberschuldung.

Damit wurde die Revisionsstelle fiir

den Schaden haftbar, der dadurch

entstanden war, dass der Konkurs erst
rund vier Monate spiter erdffnet

wurde. .

(Urteil 4A_505/2007)

~.

B. Umstrukturierungsrecht

Im Nachgang zu einer Fusion erhob -

ein Aktionar der Gibernehmenden Ge-
sellschaft eine Ausgleichsklage nach
Art. 105 FusG und verlangte eine an-
gemessene Ausgleichszahlung, weil er
das Ubernommene Unternehmen fiir
liberbewertet hielt. Zum Beweis seines
Anspruchs benétigte er das von den
Fusionsparteien zugrunde gelegte Be-
wertungsgutachten, welches im Besitz
der Gesellschaft war. Das Bundes-
gericht bejahte den zwischen den Par-
teien umstrittenen Herausgabean-
spruch des Klagers. Das Fusionsgesetz
behandelt den Bewertungsbericht
nicht generell als schutzwiirdiges Ge-
schéftsgeheimnis. Bei der Ausgleichs-
klage tragt der Klager die Beweislast;
es muss ihm darum grundsitzlich
maoglich sein, den Beweis mit allen
Beweismitteln - nétigenfalls auch mit
dem Bewertungsbericht - zu fiihren.
Dabei ist aber in jedem Einzelfall eine
Interessenabwigung  vorzunehmen.
Eine solche setzt voraus, dass die
potenziell herausgabepflichtige Partei
hinreichend  substanziiert, inwie-
fern geheimzuhaltende Informatio-
nen vorliegen. Das war vorliegend
nicht geschehen, weshalb die Gesell-
schaft den Bewertungsbericht her-

ausgegeben musste.
(BGE 134 1ll 255 = Urteil
4A_440/2007)

C. (Ubriges Gesellschaftsrecht
1. Einfache Gesellschaft

Das Bundesgericht hatte mehrfach
die Frage zu beantworten, ob ein Kon-
kubinat - allgemein oder im Zusam-
menhang mit dem Abschluss eines
bestimmten Geschifts - als einfache
Gesellschaft anzusehen sei. Dabei ist
von der allgemeinen Definition der
Gesellschaft - vertragsmissige Ver-
bindung zur Erreichung eines gemein-
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samen Zwecks ~- auszugehen, indessen
in jedem einzelnen Fall ndher zu prii-
fen, ob und inwieweit die konkreten
Umstinde die Anwendung der Regeln
liber die einfache Gesellschaft erlau-
ben. Es seien Konkubinatsverhiltnisse
denkbar, in denen die Partner sich
eine derart starke Selbstdndigkeit be-
wahren wollten, dass fiir die Annahme
einer einfachen Gesellschaft kein
Raum bleibe. Aufgrund dieser Uber-
legungen nahm das Bundesgericht im
Urteil 4A_383/2007 eine einfache Ge-
sellschaft im Hinblick auf den Erwerb
eines Wohnhauses an, verneinte eine
solche jedoch hinsichtlich des Konku-

binats als solchem.
(Urteile 4C.195/2006, 4A_383/2007
und 4A_482/2007)

2. Umgekehrter Durchgriff

[m Zusammenhang mit einer gegen
eine Stiftung und eine Genossenschaft
erhobenen Widerspruchsklage hatte
das Bundesgericht die Voraussetzun-
gen eines umgekehrten Durchgriffs
von einer natirlichen Person auf die
juristische Person, hinter der die ers-
tere steht, zu priifen. Die Stiftung und
die Genossenschaft wehrten sich ge-
gen den Einbezug zweier Grundstiicks-
parzellen, die ihr Eigentum waren, in
eine Zwangsvollstreckung fiir Steuer-
forderungen gegen S., den friiheren
langjdhrigen Prisidenten des Stif-
tungsrates und. Prisidenten des Ge-
nossenschaftsvorstandes. Ein umge-
kehrter Durchgriff setzt zweierlei
voraus: Erstens muss zwischen der ju-
ristischen Person und der hinter ihr
stehenden und sie beherrschen-
den Person wirtschaftliche Identitit
bestehen. Und zweitens muss die
Berufung auf die rechtliche Selbstin-
digkeit der juristischen Person rechts-
missbrauchlich sein. Im vorliegenden
Fall waren beide Voraussetzungen er-
fullt. S. hatte - zumindest faktisch -

sowoh! die Stiftung als auch die Ge-
nossenschaft alleine beherrscht. Auch
war die Berufung auf die Selbstandig-
keit der juristischen Personen miss-
briauchlich, weil S. zu keinem Zeit-
punkt einen Unterschied zwischen
sich und den beiden juristischen Per-
sonen gemacht und ihr Vermdégen als

sein eigenes betrachtet hatte.
(Urteile 5A_498/2007 und
5A_587/2007)

Il. Literatur

Nachfolgend werden einige ausge-
wihlte Buchpublikationen aufgefiihrt,
die im vergangenen Jahr erschienen
sind; Vollstdndigkeit ist dabei nicht im
Entferntesten angestrebt.

A. Allgemeine Literatur zum
Gesellschaftsrecht

Gesamtiiberblicke dhnlich dem vor-
liegenden, aber ausgedehnter, finden
sich etwa in folgenden Werken: Baker
& McKenzie (Hrsg.): Entwicklungen
im schweizerischen Wirtschaftsrecht
2007/2008 (Ziirich 2008); Kunz Peter
V./J6rg Florian S./Arter Oliver (Hrsg.):
Entwicklungen im Gesellschaftsrecht
il (Bern 2008); Lengauer Daniel/Zwi-
cker  Stefan/Rezzonico  Giordano
(Hrsg.): Chancen und Risiken rechtli-
cher Neuerungen 2007/2008 (Ziirich
2008).

Umfassend erldutert ist das Gesell-
schaftsrecht auch in folgenden neuen
Kommentaren: Amstutz Marc et al.
(Hrsg.}: Handkommentar zum Schwei-
zer Privatrecht (Ziirich 2007) (ein-
schliesslich einer Kommentierung
des Fusionsgesetzes); Tercier Pierre/
Amstutz Marc (Hrsg.): Commentaire
romand, Code des obligations Il. Art.
530-1186 CO, Art. 22-33 LBVM, avec
une introduction 3 la loi sur la fusion
(Basel 2008).

B. Umstrukturierungsrecht

Ammann Matthias: Die Verletzung
der Kontinuitat der Anteils- und Mit-
gliedschaftsrechte und deren Ausglei-
chung nach Art. 105 Fusionsgesetz
{Diss. Basel, Norderstedt 2007); Bauer
Olivier: Der Arbeitnehmerschutz im
Fusionsgesetz (Diss. Basel 2007); Brun-
ner-Dobler Sarah: Fusion und Um-
wandlung von  Genossenschaften
(Diss. Ziirich 2008 = SSHW 271); Dalla
Torre Luca: Die Sanierungsfusion -
eine rechtliche und &konomische
Analyse (Diss. Bern 2007 = ASR 741);
Glanzmann Lukas: Umstrukturierun-
gen (2. A. Bern 2008); Hurni Chris-
toph: Die Vermdgensiibertragung im
Spannungsfeld zwischen Vermdgens-
und Unternehmensrecht (Diss. Bern,
Ziirich 2008 = Publications de I'Institut
Suisse de Droit Comparé 60); Tschini
Rudolf {Hrsg.): Mergers & Acquisitions
X (Zurich 2008 = EIZ 86).

C. Aktienrecht

Blumer Maja: Bilanzkosmetik und
Schadenersatz (Diss. Bern 2007 = Edi-
tions Weblaw VIIL.3); Dubs Dieter: Das
Traktandierungsbegehren im Aktien-
recht (Zurich 2008); Iseli Thomas:
Flihrungsorganisation im  Aktien-,
Banken- und Versicherungsrecht (Diss.
Ziirich, Zirich/St. Gallen 2008 =
Schweizer Schriften zum Finanz-
marktrecht 87); Jagmetti Luca: Cash
Pooling im Konzern (Diss. Ziirich, Zii-
rich/St. Gallen 2007 = SSHW 267):
Liebi Martin: Vorzugsaktien (Diss. Z{i-
rich, Zirich/St. Gallen 2008 = SSHW
269); Marti Mario: Aktienemission.im
Internet (Diss. Bérn 2008 = Editions
Weblaw VIII.5); Miiller Lukas: Sanie-
rungsfusion und Rechnungslegung '
(Diss. St. Gallen, Ziirich 2008); Miiller

Roland / Lipp Lorenz / Pliiss Adrian:
Der Verwaltungsrat. Ein Handbuch fiir
die Praxis (3. A. Ziirich 2007); Nikitine
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Alexander: Die aktienrechtliche Or-
ganverantwortlichkeit nach Art. 754
Abs. 1 OR als Folge unternehmerischer
Fehlentscheide (Diss. Ziirich, Ziirich/
St. Gallen 2007 = SSHW 266); Oulevey
Xavier: L'institution de la décharge en
droit de la société anonyme (Diss.
Freiburg, Ziirich 2008 = AISUF 268):
Roth Pellanda Katja: Organisation des
Verwaltungsrates (Diss. Ziirich, Ziirich/
St. Gallen 2007 = SSHW 268); Thaler
Cédric: La notion d'organe au sens de
I'art. 754 CO (Diss. Lausanne 2007 =
Collection Quater 18); Weber Rolf H./
Isler Peter R. (Hrsg.), Verantwortlich-
keit im Unternehmensrecht IV (Ziirich
2008 = EIZ 87); Wegmiiller Michael:
Die Ausgestaltung der Flihrungs-
und Aufsichtsaufgaben des schweize-
rischen Verwaltungsrates unter Be-
riicksichtigung der Verhiltnisse in
Deutschland und England (Diss. Bern
2008 = ASR 746).

Zahlreiche Beitrige vor allem zum

~ Aktienrecht finden sich in den folgen-

den beiden Festschriften: Vogt Nedim
P./[Stupp Eric/Dubs Dieter (Hrsg.): Un-
ternehmen - Transaktion - Recht, Li-
ber Amicorum fiir Rolf Watter zum
50. Geburtstag (Ziirich/St. Gallen
2008); Zindel Gaudenz G./Peyer Patrik
R./Schott Bertrand (Hrsg.):  Wirt-
schaftsrecht in Bewegung, Festgabe
zum 65. Geburtstag von Peter Forst-
moser (Ziirich 2008).

D. Rechnungsiegung

Boemle Max/Lutz Ralf: Der Jahresab-
schluss (5. A. Ziirich 2008): Meyer
Conrad: Betriebswirtschaftliches Rech-
nungswesen (2. A. Ziirich 2008); ders.:
Konzernrechnung (Ziirich 2007).

E.  Ubriges Gesellschaftsrecht

Cavegn Diego: Die Revision der Revi-
sion von Stiftungen und Vereinen

(Diss. Ziirich 2008 = ZStP 207): Chap-
puis Fernand: Le nouveau droit de Ia
Sarl (Genf 2008); Gwelessiani Mi-
chael: Praxiskommentar zur Handels-
registerverordnung  (Ziirich  2008);
Hauck Bernd: Mangel des Unterneh-
mens beim Unternehmens- und Be-
teiligungskauf (Diss. Basel 2008 =
BStR A 89); Héssli Bernhard: Die
schweizerische juristische Person &
Co. (Diss. St. Gallen, Bern 2008 =
Schriftenreihe Finanzwissenschaft
und Finanzrecht 106); Jakob Domi-
nique: Verein - Stiftung - Trust. Ent-
wicklungen 2007, in: njus.ch (Bern
2008); Knecht Max/Koch Jules: Han-
delsregisterliche Eintragungen. Ein
Leitfaden zur AG, GmbH, Genossen-
schaft und Stiftung (2. A. Zirich
2008); Kunz Peter V.: Recht der KMU:
Personengeselischafts- und GmbH-
Recht. Entwicklungen 2007, in: hjus.ch
(Bern 2008); Madérin Bernhard: Revi-
sion und Revisionsaufsicht unter Ein-
schluss der Anderungen der AG und
GmbH (Bern 2008 = A PRIMA VISTA
1); Montavon Pascal: Droit Suisse de
la SARL (Lausanne 2008): Pachmann
Thilo: Sportverbinde und Corporate
Governance (Diss. Ziirich, Ziirich/St.
Gallen 2007); Perrin Jean-Frangois/
Chappuis Christine: Droit de I'asso-
ciation (3. A. Ziirich 2008): Petrin
Martin/Siffert Rino/Fischer Marc Pas-
cal: Stdmpflis Handkommentar zum
GmbH-Recht (Bern 2008): Rebsamen
Karl: Die neue GmbH im Handelsregis-
ter. Ein Leitfaden fiir die Praxis (Ziirich
2008); Scherrer Urs: Der Verein in der
Praxis (Zirich 2007).

F B('irsengesellschaKftsrecht R
Epper Nina: Die freundliche 6ffentli-
che Ubernahme (Diss. Bern 2008 =
ASR 748); Glatthaar Matthias: Der
Verwaltungsratsbericht bei &ffentli-

chen Ubernahmeangeboten (Diss. St.
Gallen, Ziirich/St. Gallen 2007 = SGFM

2).

G. Kapitalmarktrecht

Bintz Annina: Die grenziiberschrei-
tende Verwendung von Wertpapieren
als Sicherheiten (Diss. Frankfurt a.M.
u.a. 2007 = Europiische Hochschul-
schriften, Reihe 2, 4641); Bohrer And-
reas et al: Finanzmarktrecht. Ent-
wicklungen 2007, in: njus.ch (Bern
2008); Fleiner Suzanne: Asset-Backed
Securitization (Diss. Ziirich 2007);
Schénholzer Thomas: Zentrale Gegen-
parteien im elektronischen Bérsen-
handel (Diss. Bern 2007); Stéckli Beat:
Die Organisation von Banken aus pri-
vat-, aufsichts-, straf- und standes-
rechtlicher Perspektive (Diss. St. Gal-
len, Zirich 2007 = SSBR 86):
Strebel-Aerni Brigitte (Hrsg.): Finanz-
markte. Effizienz und Sicherheit (Zij-
rich 2007); Zulauf Urs/Wyss David/
Roth Daniel:Finanzmarktenforcement
(Bern 2008).

H. Gesellschaftsrechtlich relevante )
Literatur aus anderen Rechtsge-
bieten

Fischer Daniel: Corporate Governance
und der Sarbanes-Oxley Act aus straf-
rechtlicher Sicht (Diss. Freiburg, Bern
2008 = ASR 751); Reichmuth Marco-
Die Haftung des Arbeitgebers und sej-
ner Organe nach Art. 52 AHVG (Diss.
Freiburg, Ziirich 2008 = AISUF 276):
Kim Yookeun: Individuelle und kollek-
tive Zurechnung. Schwierigkeiten mit
der Bestrafung von Unternehmern
und Unternehmen (Diss. Basel 2007 =
BStR C 19).





