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8.12.2015: La Visite des Romands

Yvan Jeanneret:
Responsabilité pénale

de la personne morale (45 min)

André Kuhn:
Responsabilité pénale
du mineur (45 min)
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Fahrlassigkeit ?

«Zahnarztin liess eine
Patientin... Lachgas in
Ublicher Menge einatmen.
Die... Geschadigte geriet in
eine Bewusstseinstribung,
zog die Maske ab, blickte
etwas starr, ...erhob sich
vom Operationsstuhl, trat
auf den... Balkon und stiirzte
sich Uber das Gelander in
die Tiefe.»

Bezirksgericht Zurich, 7. Abt., 11.11, 1954,
in: SJZ 51/1955, Heft 24, S. 375 ff.
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Grundlagen

Vorsatzliche Begehung

| Vorsatzliche Unterlassung g

Fahrlassige Begehung
Fahrlassige Unterlassung

Ubersicht

- Grundlagen

- Vorsatzdelikt

} Fahrlassigkeitsdelikt
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Ubersicht

Gegenstand Vorlesung

Lehre/Rechtsprechung
I Grundlagen

Geltungsbereich/ Grundbegriffe
V. Deliktskategorien

= Deliktsaufbau finale Handlungslehre

Vorsatzliche Begehung Zweckgerichteter Wille wird betatigt

und damit Rechtsgut verletzt

| Vorsatzliche Unterlassung g Wissentl./Willentl. Untétigbleiben

Fahrl3ssige Begehung Kein zweckgerichteter Wille,
Fahrldssige Unterlassung sondern pflichtwidrige Unvorsicht

20. Fahrlassigkeit
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Deliktsaufbau

nach der kausalen Handlungslehre

—

Tatbestand Objektiv
* Tater
* Tatobjekt
* Tathandlung
e Taterfolg
* Kausal./Zurechnung

_ Unrecht

Rechtswidrigkeit ¢ Bedrohungslage

Schuld e Schuldfahigkeit
* Vorsatz/Fahrlassigkeit _ Vorwerfbarkeit
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Tatbestand

Rechtswidrigkeit

Schuld

Deliktsaufbau

nach der finalen Handlungslehre

Objektiv _ Subjektiv

* Tater / * Vorsatz

« Tatobjekt « Wissen /
« Tathandlung ~  + Willen 4
e Taterfolg T~

* Kausal./Zurechnung

* Bedrohungslage * Abwehrwille

+ Schuldféhigkeit
~* Unrechtsbewusstsein
\»  Zumutbarkeit

%
/

_ Unrecht

— Vorwerfbarkeit
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Finale Handlungslehre

Axtmorder spaltet dem
Opfer den Kopf

Zimmermann rutscht die Axt
aus der Hand und spaltet
einer Fussgangerin den Kopf.

20. Fahrlassigkeit 10
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Finale Handlungslehre

Axtmorder spaltet dem Subjektives Unrecht
Opfer den Kopf Axtmorder geht gezielt vor

Objektives Unrecht identisch
Todliche Kopfverletzung

T |
Zimmermann rutscht die Axt | Subjektives Unrecht
aus der Hand und spaltet Zimmermann totet

einer Fussgangerin den Kopf. | versehentlich

20. Fahrlassigkeit 11
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Finale Handlungslehre

Axtmorder will seinem
Opfer den Kopf spalten,
haut aber daneben.

20. Fahrlassigkeit 12
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Finale Handlungslehre

Axtmorder will seinem
Opfer den Kopf spalten,
haut aber daneben.

Objektives Unrecht Subjektives Unrecht
Keines Handeln mit dem Ziel zu toten
= Versuch

20. Fahrlassigkeit 13
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Subjektiver Tatbestand

Tatbestand Subjektiv

* Vorsatz
* Wissen
 Willen

«Gemachtes» «Gedachtes»
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Art. 12 — Vorsatz und Fahrlassigkeit

1 Bestimmt es das Gesetz nicht ausdriicklich
anders, so ist nur strafbar, wer ein Verbrechen
oder Vergehen vorsatzlich begeht.

Schwelzerisches Strafgesetzbuch

2 Vorsatzlich begeht ein Verbrechen oder
Vergehen, wer die Tat mit Wissen und Willen
ausfuhrt. Vorsatzlich handelt bereits, wer die
Verwirklichung der Tat fir moglich halt und in
Kauf nimmt.

3 Fahrlassig begeht ein Verbrechen oder
Vergehen, wer die Folge seines Verhaltens aus
pflichtwidriger Unvorsichtigkeit nicht bedenkt
oder darauf nicht Riicksicht nimmt. (4]
Pflichtwidrig ist die Unvorsichtigkeit, wenn der
Tater die Vorsicht nicht beachtet, zu der er
nach den Umstanden und nach seinen
personlichen Verhaltnissen verpflichtet ist.
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Art. 12 — Vorsatz und Fahrlassigkeit

1 Bestimmt es das Gesetz nicht ausdriicklich
anders, so ist nur strafbar, wer ein Verbrechen

oder Vergehen vorsitzlich begeht. — Keine «ungeschriebene» Fahrlassigkeit

2 Vorsatzlich begeht ein Verbrechen oder
Vergehen, wer die Tat mit Wissen und Willen
ausfuhrt. Vorsatzlich handelt bereits, wer die
Verwirklichung der Tat fir moglich halt und in
Kauf nimmt.

— Definition Vorsatz

3 Fahrlassig begeht ein Verbrechen oder
Vergehen, wer die Folge seines Verhaltens aus
pflichtwidriger Unvorsichtigkeit nicht bedenkt
oder darauf nicht Riicksicht nimmt.
Pflichtwidrig ist die Unvorsichtigkeit, wenn der
Tater die Vorsicht nicht beachtet, zu der er
nach den Umstanden und nach seinen
personlichen Verhaltnissen verpflichtet ist.

— Definition Fahrlassigkeit




Art. 12 — Vorsatz und Fahrlassigkeit

1 Bestimmt es das Gesetz
nicht ausdrucklich anders,
so ist nur strafbar, wer ein
Verbrechen oder
Vergehen vorsatzlich
begeht.

Schwelzerisches Strafgesetzbuch




Art. 12 — Vorsatz und Fahrlassigkeit

Schwelzerisches Strafgesetzbuch

ausdrucklich anders,




Art. 12 — Vorsatz und Fahrlassigkeit

2 Vorsatzlich begeht ein St Mok
Verbrechen oder
Vergehen, wer die Tat mit
Wissen und Willen
ausfuhrt.

Vorsatzlich handelt
bereits, wer die v
Verwirklichung der Tat fur
moglich halt und

in Kauf nimmt.




Art. 12 — Vorsatz und Fahrlassigkeit

Schwclzerisches Strafgescetzbuch

Wissen und Willen Vorsatz




Art. 12 — Vorsatz und Fahrlassigkeit

moglich halt

Eventualvorsatz

in Kauf nimmt



Art. 12 — Vorsatz und Fahrlassigkeit

3 Fahrlassig begeht ein B
Verbrechen oder
Vergehen, wer die Folge
seines Verhaltens aus
pflichtwidriger
Unvorsichtigkeit nicht
bedenkt oder darauf o
nicht Rucksicht nimmt.




Art. 12 — Vorsatz und Fahrlassigkeit

pflichtwidriger

Fahrlassigkeit

Unvorsichtigkeit




Art. 12 — Vorsatz und Fahrlassigkeit

nicht |

bedenkt Unbewusste Fahrlassigkeit




Art. 12 — Vorsatz und Fahrlassigkeit

Unbewusste Fahrlassigkeit

nicht Rucksicht nimmt Bewusste Fahrlassigkeit




U™ Universitit
\riy Zurich™

Abgrenzung

Direkter Vorsatz 1. Grades
(Absicht)

Direkter Vorsatz 2. Grades

Eventualvorsatz

Bewusste Fahrlassigkeit

Unbewusste Fahrlassigkeit

20. Fahrlassigkeit 26
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Abgrenzung

Direkter Vorsatz 1. Grades  Fir sicher Halten oder Erfolg angestrebt ,
(Absicht) mind. fir moglich halten

Direkter Vorsatz 2. Grades  Fur sicher Halten In Kauf nehmen -

Eventualvorsatz

Bewusste Fahrlassigkeit

Unbewusste Fahrlassigkeit

20. Fahrlassigkeit 27
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Abgrenzung

Direkter Vorsatz 1. Grades = mind. fiir moglich halten Erfolg angestrebt

(Absicht)

Direkter Vorsatz 2. Grades @cher h@ In Kauf nehmen
Eventualvorsatz @@Iich@ In Kauf nehmen

Bewusste Fahrlassigkeit

Unbewusste Fahrlassigkeit

20. Fahrlassigkeit 28
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Sicheres Wissen

Art. 128Pis — Falscher
Alarm

Wer wider besseres Wis-
sen grundlos ... Polizei,
Feuerwehr, Sanitat,
alarmiert, wird mit
Freiheitsstrafe bis zu drei
Jahren oder Geldstrafe
bestraft.

Feuerwehr

20. Fahrlassigkeit

29
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Abgrenzung

Direkter Vorsatz 1. Grades = mind. fiir moglich halten Erfolg angestrebt
(Absicht)

Direkter Vorsatz 2. Grades  Fur sicher halten In Kauf nehmen

Eventualvorsatz Fir moglich halten In Kauf nehmen

Bewusste Fahrlassigkeit Flr moglich halten @uen auf Au@

Unbewusste Fahrlassigkeit

20. Fahrlassigkeit 30



Fussballspiel im
Schlosshof

20. Fahrlassigkeit 31



Fussballspiel im
Schlosshof

Strafbare
eventualvorsatzliche
Sachbeschadigung

Straflose fahrlassige
Sachbeschadigung

20. Fahrlassigkeit
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Eventualvorsatz - Fahrlassigkeit

Wer kurz vor einem
Dorfeingang mit einem
Tempo von 120-140 km/h
zu einem Uberholmandver
ansetzt ... kann gar nicht
anders, als den Delikts-
erfolg ernstlich in BGE 130 IV 58 - Gelfingen
Rechnung zu stellen.

20. Fahrlassigkeit 33
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Eventualvorsatz

«Je grosser die Wahrschein-
lichkeit der Tatbestandsver-
wirklichung ist und je schwerer
die Sorgfaltspflichtverletzung
wiegt, desto naher liegt die
tatsachliche Schlussfolgerung,
der Tater habe die Tatbe-
standsverwirklichung in Kauf
genommen.»

BGE 130 1V 58

20. Fahrlassigkeit 34
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Abgrenzung

Direkter Vorsatz 1. Grades = mind. fiir moglich halten Erfolg angestrebt
(Absicht)

Direkter Vorsatz 2. Grades  Fur sicher halten In Kauf nehmen

Eventualvorsatz Fir moglich halten In Kauf nehmen

Bewusste Fahrlassigkeit Flr moglich halten @uen auf Au@

Unbewusste Fahrlassigkeit

20. Fahrlassigkeit 35
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Bewusste Fahrlassigkeit

«Sowohl der eventualvorsatzlich
als auch der bewusst fahrlassig
handelnde Tater wissen um die
Moglichkeit des Erfolgseintritts ...
Hinsichtlich der Wissensseite
stimmen somit beide ... Gberein.
Unterschiede bestehen jedoch
beim Willensmoment. Der
bewusst fahrlassig handelnde
Tater vertraut (aus pflichtwidriger
Unvorsichtigkeit) darauf, dass der
von ihm als moglich voraus-
gesehene Erfolg nicht eintreten...
werde.»

BGE 1331V9E. 4.1

20. Fahrlassigkeit 36
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Bewusste Fahrlassigkeit

Der Bergfuhrer weiss, dass ab
einem Neigungswinkel von
uber 30 Grad Lawinengefahr
besteht. Wenn er die Gruppe
dennoch durch den Hang fihrt
in der Hoffnung, dass nichts
passieren werde, handelt er
bewusst fahrlassig.

20. Fahrlassigkeit

37
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«Subjektiver Tatbestand»

Tatbestand Objektiv Subjektiv
* Tater * Vorsatz
e Tatobjekt Wissen (Fur
* Tathandlung moglich Halten
e Taterfolg= «Willen (Vertrauen
e Kausalitat auf Ausbleiben)
Zurechnung
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Abgrenzung

Direkter Vorsatz 1. Grades = mind. fiir moglich halten Erfolg angestrebt
(Absicht)

Direkter Vorsatz 2. Grades  Fur sicher halten In Kauf nehmen

Eventualvorsatz Fir moglich halten In Kauf nehmen

Bewusste Fahrlassigkeit I @Eglich@ Vertrauen auf Ausbleiben
e @orausgesehDNicht gewollt

20. Fahrlassigkeit 39
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Unbewusste Fahrlassigkeit

- i i Hitzetod von Cheyenne: Keine
21. Juli 2015 Camplngplatz Absicht der Mutter zu erkennen

La Piodella in Muzzano bei R il e
Lugano L

- 6-jahriges Madchen
wahrend 3.5 Stunden bei 33
Grad Aussentemperatur im
Auto zurlickgelassen.

20. Fahrlassigkeit 40
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Unbewusste Fahrlassigkeit

Wenn der Mutter mCht Hitze-Entwicklung im geschlossenen Auto:
bewusst war, dass bel 33 Grad Kinder & Hunde bei Hitze nie im Auto lassen!

b e re |tS n a C h 3 0 M | n u te n AuRen- Innentemperatur nach

. temperatur 5 Minuten 10 Minuten 30 Minuten 60 Minuten
Lebensgefahr besteht, hat sie B = 5 o~
insoweit unbewusst fahrlassig cimm 26" 290 38

24° 28° 31° & 50°

gehandelt. 26° 30° 33° 52°
28° 32" 35° 54°
30° 34° 37"
32° 36° 39° -—

34° 4t ] S0 | 60t |
36° Gl 4] s | er |
g [P SR I T
OB as ] a7 | set | e8|

So schnell werden die Temperaturen lebensgefahrlich: Temperaturen in einem
grauen PKW nach 5 bis 60 Minuten in der Sonne (orange: Lebensgefahr).

20. Fahrlassigkeit 41
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«Subjektiver Tatbestand»

Tatbestand Objektiv Subjektiv
* Tater * Vorsatz
e Tatobjekt i (nicht
* Tathandlung vorausgesehen)
e Taterfolg= «Willen (nicht
e Kausalitat gewollt)

Zurechnung
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Abgrenzung

Direkter Vorsatz 1. Grades = mind. fiir moglich halten Erfolg angestrebt
(Absicht)

E

In Kauf nehmen
Planverwirklichung

Entscheid gegen Rechtsgut
Eventualvorsatz FUr moglich halten In Kaut nehmen

Direkter Vorsatz 2. Grades

Bewusste Fahrlassigkeit Leichtsinn

Unbewusste Fahrlassigkeit

Pflichtwidrige Unachtsamkeit

20. Fahrlassigkeit
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6S.107/2007

— Jeep 'Cherokee’' bei guter
Witterung auf Uetlibergstrasse
in Richtung Bahnhof Urdorf.

— Geschwindigkeit: 53 km/h,
zuldssig: 50km/h

— Sicht: 60 Meter

— Kurz zuvor Lieferwagen
gekreuzt, deshalb nahe am
rechten Strassenrand.

— Bei Uetlibergstrasse 29 betritt
8-jahriges Madchen Strasse.

— Kollision, Madchen schwer
verletzt

20. Fahrlassigkeit 44



6S.107/2007

Bezirksgerichts Zurich:

— Schuldspruch:
Geschwindigkeits-
Ubertretung

20. Fahrlassigkeit 45
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Geschwindigkeitsubertretung

Art. 32 SVG - Geschwindigkeit SVG

2 Der Bundesrat beschrankt e
die Geschwindigkeit der -
Motorfahrzeuge auf allen

Strassen.

Art. 4a VRV Allg. Hchstge- .
schwindigkeiten

1 Die allgemeine Hochstge-
schwindigkeit fur Fahrzeuge
betragt ...50 km/h in Ortschaf-
ten;



Geschwindigkeitsubertretung

Art. 32 SVG - SVG
Geschwindigkeit —

1 Die Geschwindigkeit ist

stets den Umstanden
anzupassen, namentlich...
namentlich vor untber-
sichtlichen Stellen.
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6S.107/2007

Bezirksgerichts Zurich:

— Schuldspruch: Geschwindig-
keitsibertretung

— Freispruch: fahrlassige
Kbrperverletzung

Obergericht des Kantons Zurich

— Verurteilung wegen fahrlassi-
ger schwerer Korperverletzung
nach Art. 125 Abs. 2 StGB: 2

Monate Gefangnis.

Bundesgericht bestatigt OG-Urteil
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6S.107/2007

Prufungsfrage:

WER hat sich WIE WONACH
strafbar gemacht?

Hat sich der Jeep-Fahrer, - WER (Beschuldigter)

indem er das Madchen

. - WIE (Sachverhalt)
versehentlich erfasste,

der fahrlassigen schweren
Korperverletzung nach Art. | \yonacH (Rechtsnorm)
125 Abs. 2 StGB strafbar

gemacht?
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«Prufschema»

I. Tatbestandsmassigkeit

Ungewolltes Bewirken Erfolg
Tun/Unterlassen
Tatbestandsmassiger Erfolg
Natirliche Kausalitat

Verletzung einer Sorgfaltspflicht
Sorgfaltsnorm
Vorhersehbarkeit (Adaquanz)
Vermeidbarkeit (BGer)
Risikozusammenhang (h.L.)

Objektive Zurechnung
Unerlaubtes Risiko
Selbstverantwortung
Schutzzweck

Il. Rechtswidrigkeit

lll. Schuld

20. Fahrlassigkeit
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«Prufschema»

Priufschema Wohlers

a) Tatbestand
= Erfolg, Handlung, Ursachenzusammenhang zwischen
Tathandlungund Deliktserfolg
= Sorgfaltspflichtwidrigkeit des Verhaltens
= Zurechnungszusammenhang zwischen
Sorgfaltspflichtwidrigkeit und Deliktserfolg
* Vorhersehbarkeit des Erfolges
* Pflichtwidrigkeitszusammenhang
* ESchutzzweck der Norm

b) Rechtswidrigkeit
c) Schuld

= Zumutbarkeit normgemassen (= sorgfaltspflichtgem&ssen)
Verhaltens

Aufbau des fahrlassigen Begehungsdelikts

Tatbestandsmaéssigkeit
a) Tatbestandsmaéssiger Erfolg
b) Tathandlung
c) Naturliche Kausalitat

d) Sorgfaltspflichtverletzung (Vorhersehbarkeit, Vermeidbarkeit,
unerlaubtes Risiko)

e) Risikozusammenhang

rstu:r;cm I Die fahriassige Begehungstat ‘

7
Prifungsschema @)

1. Edutritt des tatbestandlichen Erfolges

2. Fiir den Erfolgseintritt kausale Handlung des Tiiters

3. Objektive Eine begeht, wer die im
Verkehr erforderliche Sorgfalt unberticksichtigt lisst. Art und MaB der anzuwendenden
Sorgfalt ergeben sich aus den die bei einer der ex
ante an einen besonnenen und gewissenhaften Menschen in der konkreten Lage und sozialen
Rolle des Handelnden zu stellen sind. Es gilt also grundsitzlich ein objektiver MaBstab,
Allerdings muss der Tater etwaiges Sonderwissen nach h. M. gegen sich gelten lassen.

4. Objektive Voraussehbarkelt des Erfolges: Der Erfolg muss in seiner konkreten Gestalt

und der K in seinen ichen Ztgen objektiv gewesen sein. Fs,
muss in der tatsichlichen Situation Anlass und Moglichkeit bestanden haben, die konkret
drohende T irkli 2u erkennen. i iges Verhalten Dritter ist

nicht d - im
Strabenverkehr relevant).

5. Objektive des  Erfolges (P ): Der
eingetretene Erfolg muss gerade auf dem Pflichtverstob des Taters beruben. Es gelten
grundsiitzlich dieselben Voraussetzungen wie bei der objektiven Zurechnung im Rahmen des’

Von Relevanz sind jedoch:
a) der verletzten Norm/ Die verletzte muss es’
zumindest (mit-) bezwecken, dass solche Erfolge, wie der tatsiichlich eingetretene, verhindert
werden. Probleme ergeben sich bei der von F des

urspringlichen Erfolges.
b) : Nach h, M. ist die objektive;

51
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Deliktsaufbau des Fahrlassigkeitsdelikts

nach finale

I. Tatbestandsmassigkeit
Ungewolltes Bewirken Erfolg
Tun/Unterlassen \
Tatbestandsmassiger Erfolg
Natirliche Kausalitat
Verletzung einer Sorgfaltspflicht
Sorgfaltsnorm
Vorhersehbarkeit (Adaquanz)
Vermeidbarkeit (BGer)
Risikozusammenhang (h.L.)
Objektive Zurechnung

Unerlaubtes Risiko

r Handlungslehre

L™ Unbeeesitst
o Lhtkch™

Deliktsaufbau

nach der finalen Handlungslehre
Tatbestand jektiv _~Subjektiv .
= Tater ..-'/ * Vorsatz \‘-.

» Tatobjekt | * Wissen )
* Tathandlung 1\ * Willen v
+ Taterfolg R -

* Kausal/Zurechnung

Rechtswidrickeit = Bedrohungslage = Abwehrwille

Schuld *  Schuldfahigkeit
*  Unrechtsbew usstzein

= Zumutbarkeit

L_Unrecht

— Vorwerfbarkeit

Selbstverantwortung
Schutzzweck

Il. Rechtswidrigkeit

. Schuld
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«Prufschema»

Ungewolltes Bewirken Erfolg

T

Nach dem Sachverhalt besteht kein Zweifel,
dass der Jeep-Fahrer das Madchen nicht

verletzen wollte. Es liegt ein
ungewolltes Bewirken des Taterfolgs vor.
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6S.107/2007

«...spielt es keine Rolle, ob
er das Madchen
tatsachlich erkennen
konnte oder nicht. Aus
dem Nichterkennen folgt
lediglich, dass er nicht im
Wissen um die Gefahr,
mithin nicht bewusst
fahrlassig gehandelt hat»

20. Fahrlassigkeit 54
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«Prufschema»

I. Tatbestandsmassigkeit

Ungewolltes Bewirken Erfolg
Tun/Unterlassen
Tatbestandsmassiger Erfolg
Naturliche Kausalitat

Verletzung einer Sorgfaltspflicht
Sorgfaltsnorm
Vorhersehbarkeit (Addaquanz)
Vermeidbarkeit (BGer)
Risikozusammenhang (h.L.)

Objektive Zurechnung
Unerlaubtes Risiko
Selbstverantwortung
Schutzzweck

Il. Rechtswidrigkeit

lll. Schuld

20. Fahrlassigkeit

55



F80 Universitat
21 Ziirich™

Tun oder Unterlassen?

- Schwerpunkttheorie:
Unterlassen liegt vor,
wenn der Schwerpunkt
der Vorwerfbarkeit
beim Nichthandeln liegt

- Subsidiaritatstheorie
(h.L.): Wenn an einem
Handeln angeknupft
werden kann, liegt ein
Begehungsdelikt vor

20. Fahrlassigkeit 56
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Tun — Unterlassen

Welches ist das fahrlassigkeits-
relevante Verhalten?

- Ausserachtlassen der Sorgfalt?
- Zu schnell Fahren?

-  Fahren ohne
Bremsbereitschaft?

- Unterlassene Bremsen?
- Uberfahren des Madchens?
- Autofahren?



Art. 12 5tGB

Fahrlassig begeht ein Ver-
brechen oder Vergehen,
wer die Folge seines Ver-
haltens aus pflichtwid-
riger Unvorsichtigkeit
nicht bedenkt oder darauf
nicht Rucksicht nimmt.
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Tun — Unterlassen

nicht bedenkt
nicht Rucksicht nimmt.

Schwelzerisches Strafgesetzbuch

Unterlassung?

20. Fahrlassigkeit

59




40 Universitat

EEE 2 Ziirich™

Tun — Unterlassen

Welches ist das fahrlassigkeits-
relevante Verhalten?

Uberfahren des Madchens <

Verletzungshandlung (Tun)
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Tun — Unterlassen

Welches ist das fahrlassigkeits-
relevante Verhalten?

- Zu schnell Fahren?

- Unterlassen des Bremsen? Unterlassen gebotener
- Fahren ohne Sorgfalt

Bremsbereitschaft? D

- Uberfahren des Madchens <—| Verletzungshandlung (Tun)
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Tun — Unterlassen

Welches ist das fahrlassigkeits-
relevante Verhalten?

- Zu schnell Fahren?

- Unterlassen des Bremsen? .
- Fahren ohne

Unterlassen gebotener
Sorgfalt

Bremsbereitschaft? D

- Uberfahren des Madchens <—

Verletzungshandlung (Tun)

- Fehlen Signalisation —

Verletzungsh. (Unterlassen)
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«Prufschema»

I. Tatbestandsmassigkeit

Ungewollites Bewirken Erfolg
Tun/Unterlassen
Tatbestandsmassiger Erfolg
Natlrliche Kausalitat

Verletzung einer Sorgfaltspflicht
Sorgfaltsnorm
Vorhersehbarkeit (Addaquanz)
Vermeidbarkeit (BGer)
Risikozusammenhang (h.L.)

Objektive Zurechnung
Unerlaubtes Risiko
Selbstverantwortung
Schutzzweck

Il. Rechtswidrigkeit

. Schuld

20. Fahrlassigkeit

63



Tatbestandsmassiger Erfolg

Das 8-jahrige Madchen
hat gravierende
Entwicklungsstorungen
aufgrund des Unfalls und
damit bleibende
Schaden.
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Tatbestandsmassiger Erfolg

Art. 122 — Schwere Korperverletzung

Wer vorsatzlich einen Menschen lebensgefahrlich
verletzt,

wer vorsatzlich den Korper, ein wichtiges Organ
oder Glied eines Menschen verstimmelt oder ein
wichtiges Organ oder Glied unbrauchbar macht,
einen Menschen bleibend arbeitsunfahig,
gebrechlich oder geisteskrank macht, das Gesicht
eines Menschen arg und bleibend entstellt,

wer vorsatzlich eine andere schwere Schadigung
des Korpers oder der korperlichen oder geistigen
Gesundheit eines Menschen verursacht,

Schwclzerisches Strafgesctzbuch

Art. 125 - Fahrldssige Korperverletzung

1 Wer fahrlassig einen Menschen am Korper oder
an der Gesundheit schadigt, wird, auf Antrag, mit
Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder Geldstrafel
bestraft.

2 Ist die Schadigung schwer, so wird der Tater von
Amtes wegen verfolgt
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«Prufschema»

I. Tatbestandsmassigkeit

Ungewolltes Bewirken Erfolg
Tun/Unterlassen
Tatbestandsmassiger Erfolg
Natirliche Kausalitat

Verletzung einer Sorgfaltspflicht
Sorgfaltsnorm
Vorhersehbarkeit (Addaquanz)
Vermeidbarkeit (BGer)
Risikozusammenhang (h.L.)

Objektive Zurechnung
Unerlaubtes Risiko
Selbstverantwortung
Schutzzweck

Il. Rechtswidrigkeit

. Schuld
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Naturliche Kausalitat

Naturliche Kausalitat

Naturwissenschaftliches
Bindeglied zwischen Handlung
und Erfolg

«Conditio sine qua non»

Als natirliche Ursache gilt jede
Handlung, die nicht hinweg-
gedacht werden kann, ohne
dass auch der Erfolg entfiele.
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Das Uberfahren des 8-
jahrigen Madchens kann
nicht hinweggedacht
werden, ohne dass auch
die gravierenden Verlet-
zungsfolgen entfielen.
Diese sind somit naturlich
kausale Folgen des
Unfallgeschehens.
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«Prufschema»

I. Tatbestandsmassigkeit

Ungewolltes Bewirken Erfolg
Tun/Unterlassen
Tatbestandsmassiger Erfolg
Natirliche Kausalitat

Verletzung einer Sorgfaltspflicht
Sorgfaltsnorm
Vorhersehbarkeit (Adaquanz)
Vermeidbarkeit (BGer)
Risikozusammenhang (h.L.)

Objektive Zurechnung
Unerlaubtes Risiko
Selbstverantwortung
Schutzzweck

Il. Rechtswidrigkeit

. Schuld

Nach dem Sachverhalt besteht kein Zweifel,
dass der Jeep-Fahrer das Madchen nicht
verletzen wollte. Es liegt ein

ungewolltes Bewirken des Taterfolgs vor.

Es ist somit zu prifen, ob ihm eine
Sorgfaltspflichtverletzung anzulasten ist.
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Sorgfaltspflichtverletzung

Art. 12 Abs. 3 Satz 2 StGB

Fahrlassig begeht ein Verbrechen
oder Vergehen, wer die Folge
seines Verhaltens aus pflichtwid-
riger Unvorsichtigkeit

nicht bedenkt oder darauf nicht
Ricksicht nimmt.

Pflichtwidrig ist die Unvorsichtig-
keit, wenn der Tater die Vorsicht
nicht beachtet, zu der er nach
den Umstanden und nach seinen
personlichen Verhaltnissen
verpflichtet ist.

Schwclzerisches Strafgesctzbuch
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Sorgfaltspflichtverletzung

Art. 12 Abs. 3 Satz 2 StGB @

Fahrlassig begeht ein Verbrechen 65.107/2007
oder Vergehen, wer die Folge R
seines Verhaltens aus pflichtwid- e e
riger Unvorsichtigkeit macicherkenner [
nicht bedenkt ocer daraut nicht dem Nichterkennen folgt
Rucksicht nimmt. af;;gggh@ga;;egg;;mjm
Pflichtwidrig ist die Unvorsichtig- o hereachas
keit, wenn der Tater die Vorsicht

nicht beachtet, zu der er nach

den Umstanden und nach seinen

personlichen Verhaltnissen
verpflichtet ist.
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Sorgfaltspflichtverletzung

Umstanden
personlichen Verhaltnissen
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«Prufschema»

I. Tatbestandsmassigkeit

Ungewolltes Bewirken Erfolg Art 12 AbS 3 SatZ 2 StGB
fun/nteriassen Pflichtwidrig ist die
Tatbestandsmassiger Erfolg
Natirliche Kausalitat UnvorSiChtigkeit, wenn

Verletzung einer Sorgfaltspflicht der Téter dle VorSiCht
Sorgfaltsnor )
Vorhersehban:w't beaChtet, ZU der er
Vermeidbarkeit (BGer) nac WET’PU mSta nden Und
Risikozusammenhang (h.L.) ) N

Objektive Zurechnung nach seinen personlichen
Unerlaubtes Risiko Verhaltnissen verpflichtet
Selbstverantwortung .

Schutzzweck ISt.

Il. Rechtswidrigkeit

. Schuld
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Sorgfaltsnorm

«Wo besondere Normen
ein bestimmtes Verhal-
ten gebieten, bestimmt
sich das Mass der zu o
beachtenden Sorgfalt in BGE 135 |V 56
erster Linie nach diesen

Vorschriften.»

20. Fahrlassigkeit
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Sorgfaltsnorm

«...Dies schliesst nicht
aus, dass der Vorwurf
der Fahrlassigkeit auch

auf al
grunc
den a

gemeine Rechts-
satze wie etwa

lgemeinen

Gefahrensatz gestitzt
werden kann.»

BGE 1351V 56

20. Fahrlassigkeit
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Sorgfaltsnorm

— @Gesetz

— Private Regelwerke

— Gefahrensatz:
Wer eine Gefahr schafft,
ist verpflichtet, alles
Zumutbare vorzukehren,
um zu verhindern, dass

die Gefahr sich realisiert; SIA- -
andernfalls hat er die NORM
Tatigkeit ganz zu =

unterlassen
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Sorgfaltsnorm

Art. 32 SVG - Geschwindigkeit | sv&

1 Die Geschwindigkeit ist stets
den Umstanden anzupassen,
namentlich den ... Sichtverhalt-
nissen... [Es] ist langsam zu
fahren und notigenfalls
anzuhalten, namentlich vor
undbersichtlichen Stellen.

20. Fahrlassigkeit 77



n Universitit
sy Ziirich™

Sorgfaltsnorm

«Rechtliche Grundlage des
Sorgfaltsmassstabs bildet
vorliegend Art. 32 Abs. 1
SVG. Danach ist die
Geschwindigkeit stets den
Umstanden anzupassen.»

6S.107/2007
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«Prufschema»

I. Tatbestandsmassigkeit

Ungewollites Bewirken Erfolg
Tun/Unterlassen
Tatbestandsmassiger Erfolg
Natlrliche Kausalitat

Verletzung einer Sorgfaltspflicht
Sorgfaltsnorm
Vorhersehbarkeit (Adaquanz)
Vermeidbarkeit (BGer)
Risikozusammenhang (h.L.)

Objektive Zurechnung
Unerlaubtes Risiko
Selbstverantwortung
Schutzzweck

Il. Rechtswidrigkeit

. Schuld
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«Prufschema»

I. Tatbestandsmassigkeit

Ungewolltes Bewirken Erfolg
Tun/Unterlassen
Tatbestandsmassiger Erfolg
Naturliche Kausalitat

Verletzung einer Sorgfaltspflicht
Sorgfaltsnorm
Vorhersehbarkeit (Adaquanz)
Vermeidbarkeit (BGer)
Risikozusammenhang (h.L.)

Objektive Zurechnung
Unerlaubtes Risiko
Selbstverantwortung
Schutzzweck

Il. Rechtswidrigkeit

lll. Schuld

Art. 12 Abs. 3 Satz 2 StGB

Pflichtwidrig ist die
Unvorsichtigkeit, wenn
der Tater die Vorsicht
nicht beachtet, zu der er
ch den Umstanden und
nach seiner=personlichen
Verhaltnissen verpflichtet
Ist.
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Vorhersehbarkeit

«Grundvoraussetzung fur
...die Fahrlassigkeitshaftung
bildet die Vorhersehbarkeit
des Erfolgs. Die zum Erfolg
fuhrenden Geschehens-
ablaufe mussen fur den
konkreten Tater mindestens
in ihren wesentlichen Zigen
voraussehbar sein...»

BGE 135 IV 56
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81



41" Universitat
iy Ziirich™

Vorhersehbarkeit

«Fur die [Vorhersehbarkeit]
gilt der Massstab der

Verhalten geeignet sein,
nach dem gewohnlichen
Lauf der Dinge und den
Erfahrungen des Lebens BGE 135 |V 56
einen Erfolg wie den

eingetretenen

herbeizufihren oder

mindestens zu

beglinstigen».
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Vorhersehbarkeit

Obergericht:

...um die Mittagszeit mit
Schulkindern zu rechnen war...

Bundesgericht:

Der Beschwerdefuhrer hatte in
der konkreten Situation erkennen & /

mussen, dass er mit seiner zlgig-

en Fahrt durch das Wohnquartier 65'107/2007
um die Mittagszeit entlang dem

schlecht Gberblickbaren

Fahrbahnrand vorhersehbar eine

Gefahrdung der Anwohner

bewirkte.

20. Fahrlassigkeit
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Hindsight Bias

- Gruppe 1 (Foresight):
Stadtischer Planungs-
ausschuss: Soll Bricken-
warter eingestellt
werden?

- Gruppe 2 (Hindsight):
Gericht nach Uber-
schwemmung: hatte ein
Brickenwarter einge-

YT AT AV AVAV AV ATATAVAVAY § o Momoam w0\

. — —

P WS g —
] e W -

Kim A. Kamin/Jeffrey J. Rachlinski, Ex Post # Ex
Ante: Determining Liability in Hindsight, in:
stellt werden sollen? Law and Human Behavior 19/1995, 89, 89 ff.
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Hindsight Bias

- Gruppe 1 (Foresight):
Stadtischer Planungs-

ausschuss: Soll Brucken- 24% fur Brickenwarter
warter eingestellt
werden?

- Gruppe 2 (Hindsight):
Gericht nach Uber-
schwemmung: hatte ein 57% fiir Briickenwarter
Brickenwarter einge-
stellt werden sollen?

Human Behavior 19/1995, 89, 89 ff.
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Hindsight Bias

«Das hatte man wissen
mussen!» — Der Ruick-
schaufehler und sein
Einfluss auf das
Fahrlassigkeitsdelikt

Die juristische Open-Access-Zeitschrift

sui-generis.ch

ist am 31. August 2014 erstmals erschienen

Roman Elsener, sui-generis.ch/16
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Vorhersehbarkeit

«Damit stellt sich die Frage der
Voraussehbarkeit des einge-
tretenen Ereignisses. Voraus-
setzung dafur, dass die Ange-
klagte Gberhaupt sichernd
intervenieren konnte, war
doch, dass ihr der kommende
Verlauf vorstellbar gewesen
ware... Gewiss weiss man Bezirksgericht Zurich, 7. Abt., 11.11, 1954,
nicht, was jemand tun wird, in: $JZ 51/1955, Heft 24, S. 375 ff.

der nicht mehr bei Sinnen ist...

[Doch] mit einem solchen

Ereignis rechnet niemand.»
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Strafrecht |

Prof. Dr. iur. Marc Thommen
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