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 724  YESIM ATAMER  RabelsZ

 I. Rezeptionsgeschichte der T?rkei:
 vom Osmanischen Reich zur t?rkischen Republik

 Der Anfang der t?rkischen Rezeptionsgeschichte wird des ?fteren mit
 der Gr?ndung der neuen t?rkischen Republik im Jahre 1923 gleichgesetzt
 und als ein einzigartiges Reformprojekt von Mustafa Kemal Atat?rk (1881?
 1938) ? dem Gr?nder der modernen T?rkei ? wahrgenommen. Obwohl
 dies teilweise sicherlich stimmt, gibt es die Rechtsgeschichte der T?rkei
 nicht ganz richtig wieder. Die Rezeptionsgeschichte und somit die ?Europ?
 isierung? des t?rkischen Rechts geht eigentlich zur?ck bis in die zweite

 H?lfte des 19. Jahrhunderts1. Die franz?sische Revolution, verbunden mit
 der Aufkl?rung, setzte Ideen und Ideale frei, welche ? wenn auch zeitver
 setzt - im Osmanischen Reich auf nahrhaften Boden fielen2. Das 19. Jahr
 hundert war gepr?gt von reformistischen Bewegungen im Reich und von
 den st?ndigen Auseinandersetzungen zwischen dem Sultan und den fort
 schrittlichen Kr?ften. Die Grundfreiheiten wurden St?ck f?r St?ck durch

 Erlasse und Gesetze unter Garantie gestellt3. Der Gedanke der Kodifikation
 als Sicherheit f?r ein objektives, rationelles und gerechtes Staatssystem fasste
 auch im Osmanischen Reich Fu?4.

 1 ?Turkey did not in 1925 quite suddenly move from being a mediaeval Ottoman despot
 ism into becoming a modern democratic state. The Turkish experience does not warrant the
 belief that any such startling and dramatic transition is possible. From our point of view it is
 necessary to remember that Western law has been in process of being received into Turkey
 however imperfectly or partially for a period of at least one hundred years?; C.J. Hamson,
 Preliminary Report, The Istanbul Conference 1955: Annales 5 (1956) 3 (7). So auch Karl H.
 Neumayer/Peter Dopffel, Ein Jahrhundert t?rkischer Rezeptionsgeschichte, Versuch einer
 W?rdigung: ebd. 53 (56).

 2 Vgl. dazu B?lent Tan?r, Osmanli-T?rk Anayasal Gelis,meleri [Osmanisch-t?rkische Ver
 fassungsentwicklungen] (2004) 25; 35f.; Bernard Lewis, The emergence of modern Turkey3
 (2002) 129 ff; Mardin, The Influence of the French Revolution on the Ottoman Empire: In
 ternational Social Science Journal 41 (1989) 17 f.

 3 Die erste Phase der Reformen (Tanzimat = Restrukturierung) dauerte von 1839 bis 1876,
 in der durch zwei Erlasse (G?lhane Hatt-i H?mayunu, 1839; Islahat Fermant, 1856) der Sultan
 sich insbesondere verpflichtete, Grundrechte wie das Recht auf Leben, Freiheit und Eigentum
 und wichtige strafrechtliche Prinzipien wie nulla poena sine lege, nullum crimen sine lege zu achten
 und auch die Gleichberechtigung zwischen muslimischen und nicht-muslimischen B?rgern zu
 gew?hrleisten. Mit der ersten Verfassung von 1876 (Kanun-u Esasi) wurde das Osmanische
 Reich zu einer konstitutionellen Monarchie (Me?rutiyet) umgeformt, was jedoch nicht von
 Best?ndigkeit war. Im Jahre 1878 l?ste Sultan Abd?lhamit das Parlament auf, und bis zur Wie
 derer?ffnung im Jahre 1908 war die Verfassung praktisch au?er Kraft gesetzt. Der Phase des
 Absolutismus folgte die zweite ?ra der konstitutionellen Monarchie ab 1908, die dann mit dem
 Untergang des Osmanischen Reiches ihr Ende fand. Vgl. zu den Reformen Ahmet Mumcu,
 Siebzig Jahre westliches Recht in der t?rkischen Republik, Eine rechtshistorische und aktuelle
 Bilanz, in: Westliches Recht in der Republik T?rkei 70 Jahre nach der Gr?ndung, hrsg. von
 Heinrich Scholler/Silvia Teilenbach (1996) 17 (34ff.); Lewis (vorige Note) 109f., 118f., 160ff.

 4 Vgl. Berkes, The development of secularism in Turkey (1998) 160ff.; Tan?r (oben N. 2)
 98.
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 Urspr?nglich war das Recht im Osmanischen Reich eine ?auf g?ttliche
 Offenbarung und deren Weiterentwicklung durch Schrift gelehr te beru
 hende religi?se Pflichtenlehre?5, dessen Einhaltung durch die geistlichen
 Scharia-Gerichte ?berwacht wurde. Die nichtmuslimischen Religionsge

 meinschaften unterlagen in Status-, Familien- und Erbrechtsangelegen
 heiten den Vorschriften und der Gerichtsbarkeit ihrer Glaubensgemeinden,
 ansonsten jedoch der Scharia6. Die im Osmanischen Reich ans?ssigen Aus
 l?nder wiederum waren infolge besonderer Staatsvertr?ge (Les capitulations)

 weitgehend mit Privilegien wie der Konsulargerichtsbarkeit ausgestattet.
 Insgesamt war die Rechtsordnung gepr?gt durch ihre Rechtspluralit?t.
 Diese Pluralit?t wurde durch die erw?hnte erste Rezeptionswelle im 19.

 Jahrhundert weiter unterstrichen, da nun dem geistlichen Scharia-Recht das
 durch die Reformgesetze geschaffene weltliche Recht, den geistlichen Scha
 ria-Gerichten die weltlichen Gerichte gegen?bergestellt wurden7. Bei der

 Vorbereitung dieser Gesetze war fast ausschlie?lich franz?sischer Einfluss
 ma?gebend8. So waren das Handelsgesetzbuch (1850) und das Seehandels
 gesetzbuch (1863) Ubersetzungen der B?cher 1 bis 3 des franz?sischen Code
 de commerce. Die Zivilprozessordnung (1879) war inhaltlich in gro?en Teilen
 dem franz?sischen Code de proc?dure civile entlehnt9. Das Strafgesetzbuch
 (1858) und die Strafprozessordnung (1879) waren dem franz?sischen code

 penal und dem code d'instruction criminelle nachgebildet. Die erste Verfassung
 von 1876 wiederum war eine Zusammenstellung von Bestimmungen der
 belgischen und der preu?ischen Verfassung10.

 Der Gedanke, auch den Code civil aus Frankreich zu ?bernehmen, wurde
 seinerzeit rege diskutiert11, doch die reaktion?ren Kr?fte im Land waren in
 der Uberzahl, so dass stattdessen in den Jahren 1869 bis 1876 Teile der Scha
 ria unter dem Namen ?Mecelle-i ankamt adliye? in 16 B?chern kodifiziert

 wurden. Dieses Gesetzbuch enthielt die Hanefitische Auspr?gung12 der Ver
 m?gens- und verfahrensrechtlichen Bestandteile der islamischen Pflichten
 lehre. Es war eine Neuordnung weiter Teile des islamischen Gewohnheits

 5 Pritsch 135
 6 Pritsch 135.
 7 Pritsch 136.

 8 Vgl. dazu f?i/z? J/e/de? Velidedeoglu, De certains probl?mes provenant de la r?ception du
 code civil suisse en Turquie: Annales 5 (1956) 99 (103ff.) (zitiert: De certains probl?mes);
 ?oskun ??ok/Ahmet Mumcu /G?lnihal Bozkurt, T?rk Hukuk Tarihi11 [T?rkische Rechtsge
 schichte] (2006) 344-357.

 9 Von 1861 bis 1879 galt eine ?Handelsprozessordnung?, die auch vom franz?sischen Code
 de proc?dure civile beeinflusst war; vgl. ??ok/Mumcu/Bozkurt (vorige Note) 357.

 10 Vgl. zum Ganzen Sauser-Hall 325, 335 f.
 11 Vgl. dazu Bozkurt, Bati Hukukunun 159 ff; Velidedeoglu, De certains probl?mes (oben

 . 8) 105 f.

 12 Im sunnitischen Islam gibt es vier Rechtsschulen: Hanafi, Hanbali, Schafi, Maliki; vgl.
 ??ok /Mumcu /Bozkurt (oben N. 8) 75 ff.
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 rechts13, namentlich des Obligationen-, Sachen14- und Prozessrechts, die
 jedoch eher der Erhaltung und Festigung des islamischen Rechts als dessen
 Durchdringung mit westlichem Gedankengut diente15. Es ist aber interes
 sant zu sehen, dass trotz dieses ideellen Widerstandes im Lande im Jahre
 1885 der Code civil, 1912 das ZGB und das OR und zuletzt 1916 das BGB
 vollst?ndig ins Osmanische ?bersetzt und publiziert worden sind16.

 Anfang des 20. Jahrhunderts begann abermals die Diskussion, wie man
 das Familienrecht, das in der Mecelle nicht geregelt war, am besten von re
 ligi?sen Einfl?ssen befreien und die Gleichberechtigung vorantreiben
 k?nnte17. Im Jahre 1916 wurde eine Sachverst?ndigenkommission einge
 setzt, die f?r die ?berarbeitung des osmanischen Privatrechts, darunter
 auch des Familienrechts, zust?ndig war. Nach den Protokollen dieser Kom
 mission wurden in den Arbeiten nicht nur die erw?hnten ?bersetzungen
 der verschiedenen Zivilgesetzb?cher, sondern auch Publikationen zum eng
 lischen, amerikanischen, ?sterreichischen und r?mischen Recht ausgewer
 tet18. Nach Bozkurt kann man den Protokollen entnehmen, dass zu dieser
 Zeit im Justizministerium deutsche Berater t?tig waren, die eine Rezeption
 des BGB bewirken wollten19. Das Resultat der Arbeiten war jedoch entt?u
 schend. Das im Jahre 1917 erlassene Familiengesetz (Hukuk-u Aile Kararna
 mesi) hatte keinen s?kularen Ansatz und stellte eher eine Kompilation allge
 meiner Regeln verschiedener Religionsgemeinschaften (Mohammedaner,
 Christen und Juden) dar20.

 13 Neumayer/Doppfei (oben N. 1) 53, 57. Die Autoren vergleichen die Mecelle mit den US
 amerikanischen Restatements und den Digesten des r?mischen Rechts.

 14 Vgl. zu dem im Jahre 1858 erlassenen Bodengesetz Hifzt Veldet Velidedeoglu, ?berblick
 zu der Kodifikationsbewegung in der T?rkei im 19. Jahrhundert unter besonderer Ber?ck
 sichtigung des Bodengesetzes vom Jahre 1858, in: L'Europa e il diritto romano, Studi in me

 moria di Paolo Koschaker II (1956) 215 ff.
 15 Vgl. Sauser-Hall 325, 336f.
 16 Informationen dazu bei Bozkurt, Bati Hukukunun 163 ff.

 17 Vgl. z.B. zu den verschiedenen Ver?ffentlichungen von Ziya G?kalp, einem ber?hmten
 politischen Publizisten und Vorl?ufer der Soziologie im Osmanischen Reich, Bozkurt, Bati
 Hukukunun 166-167. Zu den Wirkungen von Ziya G?kalps Ideen auf Mansurizade Sait, der
 auch in der Sachverst?ndigenkommission t?tig war, vgl. Ziyaeddin Fahrt, Ziya G?kalp, Sa vie
 et sa sociologie (1935) 174. Vgl. auch Tank Zafer Tunaya, Islamcilik Cereyani [Die Islamismus
 Bewegung] (1962) 102?104; Uber Ortaylt, Osmanli Toplumunda Aile [Die Familie in der
 Osmanischen Gesellschaft] (2000) 154 ff.

 18 Wiedergegeben bei Bozkurt, Bati Hukukunun 168-170.
 19 Bozkurt, Bati Hukukunun 170. Pritsch schreibt, dass 1916 zwei weitere Kommissionen

 gebildet wurden, an denen auch deutsche Juristen mitwirkten und denen die Aufgabe gegeben
 war, Vorschl?ge zur Reform des Zivil- und Handelsrechts auszuarbeiten. Bei diesen Arbeiten
 wurde in erster Linie eine Anlehnung an das deutsche Recht erstrebt, doch mit dem Ende des
 Ersten Weltkrieges wurden diese Kommissionsarbeiten eingestellt; vgl. Pritsch 138.

 20 Aytekin Ataay, Neden ?svi?re Medeni Kanunu? [Warum das schweizerische Zivilgesetz
 buch?], in: Medeni Kanun 50. Yil Sempozyumu (1978) 59-72 (61).
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 Trotz all dieser Modernisierungsbestrebungen war das Osmanische
 Reich, wie alle anderen Vielv?lkerstaaten auch, vor dem Untergang nicht zu
 retten. Die Verbreitung der Idee des Nationalstaates hatte die Zentrifugal
 kr?fte im Reich angespornt; der Zerfall war nicht mehr aufzuhalten. Das
 schon von langwierigen Kriegen geschw?chte Reich trat in den Ersten

 Weltkrieg auf der Seite Deutschlands ein und verlor. 1920 wurde der Frie
 densvertrag von S?vres unterzeichnet, der, obwohl nie in Kraft getreten, die
 Aufl?sung des Osmanischen Reichs besiegelte. Das verbliebene Reichsge
 biet wurde von den Alliierten, n?mlich von Frankreich, England, Italien
 und Griechenland besetzt. Im Mai 1919 hatte jedoch Mustafa Kemal schon
 angefangen, den nationalen Widerstand zu organisieren21. Der Unabh?n
 gigkeitskrieg, der auf vier Fronten gef?hrt wurde, endete mit dem im Juli
 1923 unterschriebenen Friedensvertrag von Lausanne. Im Oktober 1923

 wurde die neue t?rkische Republik ausgerufen.
 Dem folgte bis zum Tode Atat?rks im Jahre 1938 eine Phase der kontinu

 ierlichen Reformen,22 im Rahmen derer man die radikalen ?nderungen im
 Rechtssystem nachvollziehen kann:

 ? 1922: Abschaffung des Sultanats;
 ? 1924: Abschaffung des Kalifats, Ausweisung der Osmanischen Dynastie;
 - 1924: Anbindung aller Ausbildungsst?tten im Land an das zentrale Bildungs

 ministerium;
 - 1924: Abschaffung der Scharia-Gerichte und der Scharia-Prozessordnung;
 - 1925: Verbot der Derwischkl?ster und Verbot aller islamischer Orden;
 ? 1925: Verbot des Fes und Einf?hrung des Hutes;
 - 1925: Einf?hrung des gregorianischen Kalenders;
 ? 1928: Streichung des Artikels bez?glich der Staatsreligion (Islam) aus der Ver

 fassung;
 ? 1928: Einf?hrung des lateinischen Alphabets;
 ? 1928: Einf?hrung der europ?ischen Ziffern im Dezimalsystem;
 - 1934: Anerkennung des Wahlrechts f?r Frauen;
 - 1934: Verbot geistlicher Kleidung au?er zu religi?sen Anl?ssen;
 ? 1935: Erkl?rung des Sonntags zum allgemeinen Feiertag
 - 1937: Aufnahme des Laizismus als eine unab?nderliche Qualifikation der t?r

 kischen Republik in die Verfassung.

 21 Detailliert dazu B?lent Tan?r, Kurtulus - Kurulus4 [Befreiung - Begr?ndung] (2002)
 79ff.; Berkes (oben N. 4) 435ff.

 22 Einige der diese Reformen einf?hrenden Gesetze werden in der T?rkei heute noch als
 ?Revolutionsgesetze? bezeichnet. Dies sind unter anderem die Pflicht zur Zivilehe und das

 Verbot der Polygamie, das Gesetz zur Einf?hrung des lateinischen Alphabets und der europ?
 ischen Ziffern, das Gesetz zur Vereinheitlichung des Bildungswesens, zur Schlie?ung der

 Derwischkl?ster und zum Verbot der religi?sen Orden. Diese Gesetze wurden in den Verfas
 sungen von 1961 (Art. 153) und in der heute geltenden Verfassung von 1982 (Art. 174) in
 einem Artikel mit der Uberschrift ?Schutz der Revolutionsgesetze? aufgelistet und dort aus
 gef?hrt, dass diese Gesetze in keiner Weise als verfassungswidrig gedeutet werden k?nnen.
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 Im Zuge dieser radikalen Reformen kann es nicht verwundern, dass auch
 eine grundlegende S?kularisierung und Modernisierung des t?rkischen
 Rechts erfolgen musste. Von besonderer Bedeutung war der Erlass eines
 fortschrittlichen Personen- Familien- und Erbrechts, da diese Rechtsgebiete
 vollst?ndig dem religi?sen Recht unterstellt waren. Eine Neuregelung war
 jedoch auch wegen den Verpflichtungen, welche die T?rkei im Friedensver
 trag von Lausanne23 eingegangen war, ein dringendes politisches Erforder
 nis. Gem?? Art. 42 des Friedensvertrags hatte sich die T?rkei im Gegenzug
 zur Aufhebung der Kapitulationen und der Konsulargerichtsbarkeit24 ver
 pflichtet, das Personen- und Familienstandrecht so zu regeln, dass die Ge
 br?uche der nichtmuslimischen Minderheiten auch ber?cksichtigt wurden25.
 Um die n?tigen Ma?nahmen zu treffen, sollten spezielle Kommissionen
 gegr?ndet werden, die zur gleichen Zahl aus Vertretern der t?rkischen Re
 gierung und jeder in Frage kommenden Minderheit bestehen mussten. Da
 die T?rkei dies als eine Einmischung in ihre inneren Angelegenheiten be

 23 Abschnitt III des Lausanner Vertrages vom 24.7.1923 (zwischen Gro?britannien,
 Frankreich, Griechenland, Italien, Rum?nien und der T?rkei, League of Nations Treaty Se
 ries [L.N. T. S.] 28, 12) bezieht sich auf den Schutz der Minderheiten in der T?rkei. Minder
 heiten sind im Sinne des Lausanner Vertrages nichtmuslimische B?rger der T?rkei. Wichtig
 in Bezug auf das Zivilrecht sind folgende Bestimmungen: Artikel 39: ?Turkish nationals be
 longing to non-Moslem minorities will enjoy the same civil and political rights as Moslems.
 All the inhabitants of Turkey, without distinction of religion, shall be equal before the law.?
 ? Artikel 42: ^The Turkish Government undertakes to take, as regards non-Moslem minori
 ties, in so far as concerns their family law or personal status, measures permitting the settle

 ment of these questions in accordance with the customs of those minorities. 2These measures
 will be elaborated by special Commissions composed of representatives of the Turkish Go
 vernment and of representatives of each of the minorities concerned in equal number. In case
 of divergence, the Turkish Government and the Council of the League of Nations will ap
 point in agreement an umpire chosen from amongst European lawyers.?

 24 Einer der meistdiskutierten Problempunkte bei den Friedensverhandlungen war die
 Abschaffung der Kapitulationen und der Konsulargerichtsbarkeit. Die Alliierten wollten
 durchsetzen, dass in den Gerichten von Istanbul, Izmir, Samsun und Adana in allen Beru
 fungsgerichten und im Kassationshof europ?ische juristische Experten als Richter t?tig wer
 den und bei Rechtsstreitigkeiten mit Auslandsbezug und in Bezug auf Ausl?nder, die in der
 T?rkei ans?ssig sind, mitentscheiden k?nnen (Sauser-Hall 340). Starker Widerstand auf Seiten
 der T?rkei f?hrte zu einem Kompromiss. Im 11. Protokoll des Lausanner Vertrags (vorige
 Note) (Protokoll zur Gerichtsadministration) ging die T?rkei die Verpflichtung ein, mindes
 tens f?nf Jahre lang Juristen, die aus einer vom V?lkerbund aufgestellten Liste gew?hlt werden
 sollten, im Justizministerium zu besch?ftigen. Diese Juristen sollten Staatsb?rger von L?ndern
 sein, die nicht am Ersten Weltkrieg teilgenommen hatten. Ihre Aufgabe war es, an den Kom

 missionen zu Rechtsreformen teilzunehmen und dem t?rkischen Justizministerium Bericht
 zu erstatten. Dass diese Juristen sich nicht in die Rechtsprechung einmischen durften, wurde
 besonders hervorgehoben. Vgl. Sauser-Hall 341 ff; G?lnihal Bozkurt, Azmlik Imtiyazlan ? Ka
 pit?lasyonlardan Tek Hukuk Sistemine Ge?is, [Die Privilegien der Minderheiten ? Ubergang
 von den Kapitulationen zum einheitlichen Rechtssystem] (1998) 44ff.

 25 Pritsch 140. Zum Verlauf der Lausanner Konferenz vgl. Bozkurt, Bati Hukukunun 175?
 183.
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 wertete, wollte sie sich sobald wie m?glich dieser Pflicht entledigen. Dies
 war nur durch den Erlass eines modernen Zivilgesetzbuches m?glich, das
 f?r alle t?rkischen Staatsangeh?rigen ohne Unterschied der Religion das
 Personen- und Familienrecht regeln w?rde26.

 Die Vorbereitungen f?r ein neues Gesetz waren schon Anfang 1923 ein
 geleitet, und es war eine Kommission gebildet worden. Nach der Gr?ndung
 der Republik und den radikalen ?nderungen in der Staatsstruktur wurde
 diese Kommission im Mai 1924 durch eine neue ersetzt27. Doch musste der

 Justizminister trotzdem feststellen, dass die vorgeschlagenen Gesetzestexte
 sich immer noch in gro?en Teilen am islamischen Recht orientierten. So

 wurde auch der Arbeit dieser Kommission im Jahr 1925 ein Ende gesetzt.
 Folgende Worte von Mahmut Esat Bozkurt, dem damaligen Justizminister,
 sind geeignet, die Haltung in den f?hrenden R?ngen von damals sich zu
 vergegenw?rtigen:

 ?Sehr geehrte Freunde. Die Entscheidung der t?rkischen Revolution ist die be
 dingungslose ?bernahme und Einverleibung der westlichen Zivilisation. Diese
 Entscheidung beruht auf einer so festen Uberzeugung, dass diejenigen, die dem
 entgegenstehen, mit Eisen und Feuer vernichtet werden. Dieser Entscheidung
 entsprechend sind wir verpflichtet, unsere Gesetze aus dem Westen zu ?berneh
 men. Somit werden wir dem Willen der t?rkischen Nation entsprechen. Wir sind
 verpflichtet, unsere W?nsche vor denen unserer Nation zur?ckzustellen. Ich
 danke Ihnen f?r Ihre Dienste und erkl?re hiermit, dass die Kommissionen aufge
 l?st sind.?28

 26 Pritsch 140. Dazu auch Ernst E. Hirsch, Vom schweizerischen Gesetz zum t?rkischen
 Recht: ZSR 95 I (1976) 223 (224ff.).

 27 Detailliert Hifzi Veldet Velidedeoglu, T?rk Medeni Hukuku6 I: Umumi Esaslar [T?r
 kisches Zivilrecht] I (1959) 70-79.

 28 Wiedergegeben von Mahmut Esat Bozkurt, T?rk Medeni Kanunu Nasil Hazirlandi?
 [Wie wurde das t?rkische ZGB vorbereitet?], in: Medeni Kanunun XV. Yil D?n?m? I?in
 (1944) 7 (11) (zitiert: T?rk Medeni Kanunu). Das Justizministerium hatte am 23. 5. 1925 eine

 Kommission der Minderheitenvertreter zusammengerufen, doch diese wurde wieder aufge
 l?st, da die j?dische Minderheit am 15.9., die armenische am 17.10. und die orthodoxe am
 27.11. 1925 dem Ministerium gegen?ber erkl?rt hatten, dass sie auf die Rechte, die ihnen
 nach Art. 42 des Lausanner Vertrages gegeben waren, verzichteten. Der Grund daf?r war, dass
 inzwischen die politische Entscheidung f?r die Rezeption des schweizerischen ZGB/OR ge
 fallen war. Die griechische Regierung hatte am 11.9. 1926 vor dem V?lkerbund eine Be
 schwerde gegen die T?rkei eingereicht, und zwar mit der Begr?ndung, dass durch die Pro

 mulgation des t?rkischen Zivilgesetzbuches dem Art. 42 des Lausanner Friedensvertrages
 nicht Gen?ge getan werde. Doch diese Beschwerde wurde vom V?lkerbund abgelehnt. Dazu
 detailliert Cernii Bilsel, Medeni Kanun ve Lozan Muahedesi [Das Zivilgesetzbuch und der
 Lausanner Vertrag], in: Medeni Kanunun XV (diese Note) 21 (41 ff.).
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 Dem eisernen Willen der Revolutionskader wurde Rechnung getragen
 und eine z?gige Rezeption vollbracht29. Folgende Gesetze wurden in einer
 Periode von nur drei Jahren ?bersetzt und in Kraft gesetzt30:

 ? Schweizerisches Zivilgesetzbuch: vollst?ndig, 192631;
 ? Schweizerisches Obligationenrecht: die beiden ersten Teile (bis Ende der Ge

 sellschaft des b?rgerlichen Rechts), 1926;
 ? Zivilprozessordnung des Kantons Neuenburg: vollst?ndig, 1927;
 ? Schweizerisches Bundesgesetz zur Schuldbetreibung- und Konkurs: vollst?n

 dig, 1929;
 ? ein aus Bestandteilen des franz?sischen, belgischen, italienischen und deut

 schen Rechts kompiliertes Handelsgesetzbuch, 192632;
 ? das V. Buch des deutschen HGB zum Seehandel, das deutsche Flaggengesetz

 und die BGB-Bestimmungen zum Schiffspfandrecht als t?rkisches Seehan
 delsgesetzbuch, 1929;

 ? Italienisches Strafgesetzbuch, 1926;
 ? Deutsche Strafprozessordnung: vollst?ndig, 1929.

 29 Am 5.11. 1925 wurde die zweite juristische Fakult?t der T?rkei (nach Istanbul) an der
 Ankara-Universit?t gegr?ndet, um die Ausbildung der neuen Juristen zu gew?hrleisten. Bei
 der Er?ffnungsfeier k?ndete Atat?rk die Rezeption schon an: ?Es ist eine vollendete Tatsache,
 dass in der t?rkischen Republik die alten Gesellschaftsregeln sowie die alten Rechtsregeln
 durch neue ersetzt werden. Wir stehen kurz davor, das alte Rechtssystem in Grund und Boden
 zu stampfen und durch ein v?llig neues zu ersetzen? (wiedergegeben bei Velidedeoglu, T?rk

 Medeni Hukuku [oben N. 27] 80 N. 36).
 30 Siehe dazu Sauser-Hall 344 f.; Pritsch 140 ff. Sauser-Hall, der selbst als juristischer Exper

 te gem?? Zusatzprotokoll zum Lausanner Friedensvertrag f?nf Jahre in der T?rkei t?tig war
 (vgl. oben N. 24), beschreibt die Rezeption mit folgenden Worten: ?Le plus puissant des Etats

 musulmans abolit des traditions islamiques plus que mill?naires dans l'espace de six moins
 [...]. Chez aucun autre peuple, l'histoire ne pr?sente l'exemple d'une transformation aussi
 fondamentale et aussi brusque? (Sauser-Hall 358?359).

 31 Das Zivilgesetzbuch wurde am 17.2. 1926 und das Obligationenrecht am 22. 4. 1926 im
 Parlament angenommen. Beide Gesetze traten am 4.10. 1926 in Kraft. Die ?bersetzungen
 wurden von einer 26-k?pfigen Kommission vorbereitet, die aus Jura-Professoren, Rechtsan
 w?lten, Richtern und Parlamentariern bestand (Velidedeoglu, T?rk Medeni Hukuku [oben
 N. 27] 80). Doch Unachtsamkeit und unkoordiniertes Arbeiten haben zu einer F?lle von
 ?bersetzungsfehlern gef?hrt, die in den folgenden Jahren die Rechtsprechung besch?ftigt
 haben (vgl. dazu im Detail Pritsch 152f?). Imjahre 1945 hat der Oberste Gerichtshofaus Anlass
 eines solchen ?bersetzungsfehlers in einer Plenarentscheidung zum ersten Mal festgehalten,
 dass bei der Interpretation des t?rkischen Gesetzestextes der Originaltext und seine Erl?ute
 rungen auch in Betracht gezogen werden m?ssten; vgl. Yargitay I?tihadi Birles_tirme Karari,
 28.11. 1945, E.1945/13, K.1945/15. Dieser Entscheid wurde zuletzt am 19.1. 2007 wieder in
 einer Plenarentscheidung vom Obersten Gerichtshof best?tigt (Yargitay I?tihadi Birle?tirme
 Karari, E.2005/1, K.2007/1 (beide Entscheide sind der Datenbank <www.kazanci.com.tr>
 entnommen). Interessant an diesem zweiten Entscheid ist, dass er nach dem Erlass des neuen
 t?rkischen ZGB imjahre 2002 gef?llt worden ist. Das hei?t, der Kassationshof sieht das schwei
 zerische ZGB immer noch als die Mutterordnung des heutigen neuen t?rkischen ZGB an.

 32 Zu den Gr?nden dieser Kompilation vgl. Ernst E. Hirsch, Das Recht im sozialen Ord
 nungsgef?ge, Beitr?ge zur Rechtssoziologie (1966) 110?112 (zitiert: Recht).
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 II. Rezeption des sZGB: Hintergr?nde

 Warum sich die T?rkei f?r die Rezeption des schweizerischen Zivilge
 setzbuches (sZGB) entschied und nicht f?r eine andere Kodifikation, wird
 in der amtlichen Begr?ndung des Justizministers zum tZGB mit den beson
 deren Vorz?gen des sZGB begr?ndet:

 ?Die [Gr?ndung der] Republik hat es unvermeidlich gemacht, die t?rkische Jus
 tiz aus diesem Durcheinander, der Misere und ihrer ganz primitiven Lage zu er
 retten und in Eile ein neues t?rkisches Zivilgesetzbuch zu schaffen und zu kodi
 fizieren, das den Erfordernissen der Revolution und der modernen Zivilisation
 entspricht. In dieser Absicht ist das vorbereitete T?rkische Zivilgesetzbuch dem
 Schweizerischen Zivilgesetzbuch entnommen und entlehnt worden, das unter
 den Zivilgesetzb?chern das neueste, vollkommenste und volkst?mlichste ist.?33

 In der Literatur wird die Rezeption aber auch auf andere Gr?nde zur?ck
 gef?hrt. Einer der wichtigsten der erw?hnten Motive ist sicherlich, dass der
 damalige Justizminister und auch viele andere Juristen in der franz?sisch
 sprachigen Schweiz studiert hatten und sich deshalb im schweizerischen

 Recht gut auskannten34. Dass das sZGB eine offizielle franz?sische Version
 hatte, gestaltete die Rezeption technisch sehr leicht, da viele t?rkische Juris
 ten, bedingt durch die Rezeption franz?sischer Gesetze Mitte des 19. Jahr
 hunderts, der franz?sischen Rechtssprache m?chtig waren35.

 Ein anderer herausragender Grund ist, dass das schweizerische ZGB und
 das OR neben dem BGB die neuesten Gesetzb?cher in Europa waren. Der
 Code civil und das AB GB wurden schon wegen ihres Alters nicht in Erw?
 gung gezogen36. Der italienische Codice civile von 1865 kam wiederum we
 gen seiner starken katholischen Pr?gung im Familienrecht nicht in Frage37.
 So standen nur noch das sZGB und das BGB zur Wahl. Dass hier das Pendel

 Richtung schweizerisches Recht ausschlug, hat sicherlich auch mit einigen
 wichtigen Qualit?ten dieses Rechts zu tun. Das sZGB und das OR38 hatten

 33 ?bersetzung ?bernommen von Pritsch 142.
 34 Dieser Grund wird besonders hervorgehoben von Kurt Lipstein, The Reception of We

 stern Law in Turkey: Annales 5 (1956) 11 (13) und Hirsch, Recht (oben N. 32) 110. So auch
 Sauser-Hall 345, der diese Gruppe von Juristen ?les Lausannois? nennt. Hamson (oben N. 1) 8
 berichtet, dass im Jahre 1908 das t?rkische Justizministerium an die zwanzig junge Menschen
 ins europ?ische Ausland schickte, damit sie eine juristische Ausbildung an den dortigen Uni
 versit?ten erhielten.

 35 Sauser-Hall 346; Neumayer/Dopffel (oben N. 1) 59.
 36 Mahmut Esat Bozkurt ? der damalige Justizminister- dr?ckte dies in einem Aufsatz aus,

 der in einem Sammelband zum 15. Jahrestag des Inkrafttreten des t?rkischen ZGB ver?ffent
 licht wurde; Bozkurt, T?rk Medeni Kanunu (oben N. 28) 12; vgl. auch Neumayer/Dopffel
 (oben N. 1) 59; Pritsch 145.

 37 So Pritsch 145.

 38 Da die T?rkei das OR nur bis zum Ende der Gesellschaft des b?rgerlichen Rechts ?ber
 nommen hat, wurden bei der Berechnung 551 Artikel in Betracht gezogen.
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 im Vergleich zum BGB nur zwei Drittel an Paragraphenbestand (damals
 2385 Paragraphen zu 1528 Artikeln). Au?erdem wurden diese Gesetzb?
 cher wegen ihrer verst?ndlicheren Sprache und einfacheren Gesetzestechnik
 gegen?ber dem BGB als vorteilhaft angesehen39. Auch die Benutzung von
 vielen Generalklauseln gab dem Gesetz eine Flexibilit?t, welche die Rezep
 tion einfacher gestaltete40.
 Auf den ersten Blick scheinen diese in der Doktrin in Bezug auf die Re

 zeption des schweizerischen Zivilgesetzbuches hervorgebrachten Begr?n
 dungen, die vor allem auf die Qualit?ten des sZGB und OR abstellen, mit
 der These von Koschaker, die Rezeption eines ausl?ndischen Gesetzes sei
 eine Frage der Autorit?t und nicht der Qualit?t,41 in Widerspruch zu stehen.
 Koschaker hatte 1947 festgestellt, dass ? [...] man ein fremdes Recht nicht
 [rezipiert], weil man es f?r das beste h?lt. Vielmehr ist die Rezeptibilit?t
 eines fremden Rechtssystems eine Machtfrage, die Folge einer wenigstens
 geistigen und kulturellen Machtstellung des rezipierten Rechtes [...].? Doch
 l?sst sich m. E. diese These auch im Hinblick auf die T?rkei verifizieren. Die

 Rezeption europ?ischer Gesetze als solche beruhte schon auf einer ?Macht
 stellung? Europas. Es war zwar nicht die politische Machtstellung eines be
 stimmten Landes, sondern die geistige und kulturelle F?hrungsposition von
 Europa im Ganzen. Der Beweggrund der totalen Rezeption war das Streben
 nach einer kulturellen Umw?lzung, nach Anschluss an die westliche Kultur.
 Bedeutend in diesem Sinne sind wieder die Worte von Mahmut Esat Boz
 kurt42:

 ?Da die t?rkische Nation ein Mitglied der zivilisierten Nationen ist und unbe
 dingt sein muss, muss man sich bedingungslos und ohne Vorbehalt die Rechts
 systeme dieser L?nder zu eigen machen. So wie derjenige, der einem Klub oder
 einer Partei beitritt, die Ordnung und die Prinzipien des Klubs oder der Partei
 akzeptiert und sich zu eigen macht, besteht f?r einen Staat, der um den Eintritt
 in die zivilisierte Gesellschaft k?mpft, der Zwang zur Aneignung der Erforder
 nisse dieser Gesellschaft.?

 39 Bozkurt, T?rk Medeni Kanunu (oben . 28) 12; Pritsch 145; Ataay (oben . 20) 68f.;
 Andreas . Schwarz, Das schweizerische Zivilgesetzbuch in der ausl?ndischen Rechtsentwick
 lung (1950) 48. Noch heute wird dies in den t?rkischen Lehrb?chern als eine wichtige Qua
 lit?t des ZGB hervorgehoben; vgl. z.B. Rona Serozan, Medeni Hukuk Genel B?l?m [Zivil
 recht, Allgemeiner Teil] (2005) 55 ff.

 40 Velidedeoglu, T?rk Medeni Hukuku (oben N. 27) 87. Teilweise wurde in der Doktrin
 auch betont, dass das ZGB wegen seines Familienrechtsteils, der die Gleichberechtigung der
 Ehepartner in den Vordergrund r?ckte, gew?hlt worden ist (so z.B. Ataay [oben N. 20] 71;
 Sauser-Hall 346). Doch wenn man bedenkt, dass die Bestimmungen des BGB und des ZGB
 sich damals nicht gro? unterschieden, erscheint dieses Argument nicht sehr ?berzeugend; so
 auch Lipstein (oben N. 34) 13.

 41 Paul Koschaker, Europa und das r?mische Recht (1947) 138.
 42 Bozkurt, T?rk Medeni Kanunu (oben N. 28) 11 (?bersetzung ?bernommen von Hirsch

 [oben N.26] 228).
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 Speziell die ?bernahme des Zivilgesetzbuches aus der Schweiz kann aus
 dieser Perspektive auch darauf zur?ckgef?hrt werden, dass die Schweiz eine
 unwiderlegbare ?Machtstellung? innehatte, wenn auch keine im herk?mm
 lichen Sinne. Sie war n?mlich eines der wenigen L?nder in Europa, das nicht
 am Ersten Weltkrieg teilgenommen hatte und dadurch weder Partei des
 Friedensvertrags von S?vres noch Lausanne war43. Insbesondere f?r ein Zi
 vilgesetzbuch, das f?r die S?kularisierung und auch insbesondere f?r die L?
 sung des Minderheitenproblems in der T?rkei eine zentrale Stellung hatte,
 darf m.E. diese Eigenschaft der Schweiz nicht unterbewertet werden. Die
 junge t?rkische Republik, die auf der einen Seite versuchte, sich in ein eu
 rop?isches Land zu transformieren, war auf der anderen Seite sehr darauf be
 dacht, ihre Unabh?ngigkeit zu unterstreichen und insbesondere in keiner

 Weise den Eindruck eines Octroi aufkommen zu lassen. Die ?bernahme
 des schweizerischen ZGB/OR bot aus dieser Sicht eine perfekte L?sung.

 III. ?nderungen am sZGB bei der Rezeption

 Gleich bei der ?bernahme des sZGB wurden verschiedene ?nderungen
 am Gesetz vorgenommen44, deren Gr?nde von Velidedeoglu folgenderma
 ?en zusammengefasst werden45: 1. ?nderungen, die auf Unterschiede in der
 administrativen und gerichtlichen Organisation zur?ckzuf?hren sind (z.B.
 die unterlassenen Verweise auf die kantonalen Regelungen) ; 2. ?nderungen,
 die auf einen bewussten Wertungsunterschied beruhten (z.B. Weglassen des

 Wortes ?bew?hrte? aus Art. 1 ZGB, der besagt, dass der Richter bei seinen
 Entscheidungen ?bew?hrter? Lehre und ?berlieferung folgen soll46; Einf?h
 rung der G?tertrennung statt der G?tergemeinschaft als ordentlichen G?ter
 stand; Begrenzung des Unterhaltsanspruchs des geschiedenen Ehegatten auf
 ein Jahr); 3. ?nderungen, die auf gesellschaftlichen, kulturellen und religi

 43 Dies hebt auch Pritsch 144 hervor.

 44 Eine detaillierte ?bersicht zu diesen Modifikationen ist zu finden bei Pritsch 157?166;
 siehe auch Lipstein (oben N. 34) 16 ff.

 45 Velidedeoglu, De certains probl?mes (oben . 8) 110.
 46 Dies h?tte n?mlich eine Verbindung zum alten Recht hergestellt, die man ja gerade

 vermeiden wollte. Als die neuen Gesetze zum Privatrecht am 4.10. 1926 in Kraft traten, de

 kretierte man, dass das alte Gewohnheitsrecht (mit Ausnahme des Handelsgewohnheitsrechts)
 nicht mehr angewendet werden d?rfe. Vgl. Emst E. Hirsch, Das schweizerische Zivilgesetz
 buch in der T?rkei: SJZ 50 (1954) 337 (340). In der amtlichen Begr?ndung des tZGB wurde
 der Bruch mit der Vergangenheit sehr radikal zum Ausdruck gebracht: ?Gewohnheiten, Br?u
 chen und Traditionen unbedingt treu bleiben zu wollen, ist eine Theorie, die so gef?hrlich ist,
 dass sie die Menschheit aus ihrem primitivsten Zustand nicht einen Schritt vorw?rtsbringen
 kann. Keine Kulturnation hat an diesem Dogma festgehalten oder hat gez?gert, von Zeit zu
 Zeit die Br?uche und Gewohnheiten, die sie fesselten, zu zerrei?en. Vor allem Revolutionen
 sind als wirksamstes Mittel hierf?r gebraucht worden? (?bersetzung ?bernommen von Hirsch
 a.a.O.).
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 ?sen Gegebenheiten des Landes beruhten (z.B. ?bernahme der Institution
 der Ehetrennung trotz ihres katholischen Ansatzes, jedoch Ersetzung der
 Trennung auf unbestimmte Zeit durch eine bis zu h?chstens 3 Jahren; Weg
 lassen der Bestimmung, dass eine Scheidungsklage im Falle einer Zustim

 mung zum Ehebruch ausgeschlossen ist); 4. ?nderungen, die auf klima
 tisch-biologische Gr?nde zur?ckgef?hrt werden k?nnen (z.B. Herabset
 zung des M?ndigkeitsalters, des Alters f?r die Ehef?higkeit und des Alters
 f?r letztwillige Verf?gungen); 5. ?nderungen, die auf Unterschiede in der
 Gr??e der L?nder oder im technologischen Entwicklungsstand beruhten
 (Verl?ngerung einiger der Fristen, die im Gesetz vorgesehen waren, wie
 z.B. die Frist zur Mitteilung einer Geburt oder eines Todesfalles47).

 IV. Probleme bei der Anwendung des sZGB und
 Bem?hungen dieses weiterzuentwickeln

 Die radikalen Rechtsreformen, die in weniger als drei Jahren in der T?rkei
 durchgef?hrt wurden, entstammten keiner freiwilligen gesellschaftlichen
 Transformation. Dies hatte zur Folge, dass die Gesetze und auch das sZGB
 trotz der vorgenommenen ?nderungen dem Entwicklungsstand der gesell
 schaftlichen Verh?ltnisse voraus waren und die sozialen Strukturen, Lebens
 gewohnheiten und Bed?rfnisse der Gesellschaft nicht ganz widerspiegelten.
 Dennoch kann die t?rkische Rezeption heute, mehr als achtzig Jahre da
 nach, als ein gro?er Erfolg bewertet werden, da sich Anwendungsprobleme
 in Grenzen hielten und diese sich durch kleinere Reformen l?sen lie?en. Die

 sozialen, ?konomischen und auch politischen Gr?nde daf?r und die Schl?s
 se, die daraus f?r das Ph?nomen der Rezeption im Allgemeinen gezogen

 werden k?nnten48, bilden nicht das Thema dieses Aufsatzes49. Im Folgenden

 47 Vgl. z.B. Pritsch 160
 48 Zur Problematik der Rezeption in der T?rkei als sozialen Prozess vgl. Ernst E. Hirsch,

 Rezeption als sozialer Prozess, Erl?utert am Beispiel der T?rkei (1981) 11 ff.; Heinrich Scholler,
 Vorwort, in: Westliches Recht in der Republik T?rkei 70 Jahre nach der Gr?ndung (oben
 N.3)7ff.

 49 Doch zwei Umst?nde, die sicherlich erheblich zum Erfolg der Rezeption beigetragen
 haben, verdienen es, hier besonders hervorgehoben zu werden. Die t?rkische Hochschulre
 form von 1933 traf zeitlich zusammen mit der Entlassung und Verfolgung vieler Wissen
 schaftler durch das nationalsozialistische Deutschland. So ergab sich f?r die T?rkei die einma
 lige Gelegenheit, Wissenschaftler f?r den Aufbau einer modernen Universit?t zu gewinnen;
 f?r die verfolgten Wissenschaftler war dies wiederum die Chance, mit ihrem K?nnen Auf
 bauleistungen in dieser jungen Republik zu erbringen. Die Vermittlung erfolgte auf der einen
 Seite durch den Pathologen Philipp Schwartz, Vorsitzender der in der Schweiz gegr?ndeten
 ?Notgemeinschaft deutscher Wissenschaftler?. Als Vertreter der T?rkei agierte der P?dago
 gikprofessor Albert Malche, der im Auftrag des t?rkischen Staatspr?sidenten Atat?rk und
 seines Erziehungsministers Re?it Galip mit der Aufgabe befasst war, das t?rkische Hochschul

 wesen zu ?berpr?fen und Reformvorschl?ge zu unterbreiten. Die mit den Emigranten ge
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 soll das Hauptaugenmerk auf einige dieser Anwendungsprobleme, Reform
 vorschl?ge und vollzogene Reformen gerichtet werden.

 Die Probleme, die bei der Anwendung des Gesetzes auftauchten, und die
 Reaktion der Gesetzgebung darauf, k?nnen m.E. grob in drei Phasen ein
 geteilt werden. Die erste Phase reicht bis Anfang der achtziger Jahre. In
 dieser Phase gingen die Bem?hungen eher in die Richtung, das Gesetz zu
 verstehen, richtig zu deuten und in der Praxis den Gegebenheiten des Landes
 anzupassen. Obwohl schon in dieser Phase das Justizministerium die Revi
 sion des ZGB angeordnet und eine Kommission einberufen hatte (1951),

 wurden keine gro?en Reformen vorgenommen, und der im Jahre 1971 ver
 ?ffentlichte ZGB-Entwurf trat nie in Kraft. Die zweite Phase, die in den
 achtziger Jahren anfing, war schon viel mehr durch die Bem?hungen ge
 pr?gt, ein inzwischen veraltetes Gesetz weiterzuentwickeln. Dies geschah
 vorerst, wie noch dargelegt werden soll, durch Teilrevisionen, zuletzt aber
 mit der Einf?hrung des neuen t?rkischen ZGB im Jahre 2002, welches vor
 l?ufig die letzte (dritte) Phase bildet.

 1. Die erste Phase: 1926-1980

 a) Anwendungsprobleme

 Obwohl es kein ?Problem? im klassischen Sinne darstellt, muss r?ckbli
 ckend trotzdem zuerst festgestellt werden, dass manche Institutionen, die

 mit dem ZGB ?bernommen wurden, nie zur Anwendung gekommen sind.

 schlossenen Vertr?ge entsprachen dem Anliegen, eine eigenst?ndige Wissenschaftlergruppe in
 der T?rkei zu entwickeln. Im Rahmen befristeter Vertr?ge hatten die deutschen Professoren
 Lehrb?cher in ihren F?chern zu ver?ffentlichen, t?rkische Assistenten am Forschungsprozess
 zu beteiligen und t?rkische Nachwuchswissenschaftler auszubilden. Auch sollten sie m?g
 lichst die t?rkische Sprache erlernen. Vgl. zu diesem interessanten Kapitel ?deutsch-t?r
 kischer? Geschichte z.B. Fritz Neumark, Zuflucht am Bosporus, Deutsche Gelehrte, Politiker
 und K?nstler in der Emigration 1933?1953 (1980); Horst Widmann, Exil und Bildungshilfe,
 Die deutschsprachige akademische Emigration in die T?rkei nach 1933 (1973); Ernst E. Hirsch,
 Aus des Kaisers Zeiten durch die Weimarer Republik in das Land Atat?rks, Eine unzeitge
 m??e Autobiographie (1982); Andreas H?nlein, Gerhard Kessler, Ein deutscher Sozialpolitiker
 im t?rkischen Exil, in: Sozialrecht und Sozialpolitik in Deutschland und Europa, FS v. May
 dell (2002) 253-267; Hildegard M?ller, German Librarians in Exile in Turkey, 1933-1945:
 Libraries Sc Culture 33 (1998) 294-305. - Die zweite wichtige Ma?nahme, welche die Re
 zeption erheblich erleichterte, war die Entscheidung des Justizministeriums, schweizerische
 Kommentare und Lehrb?cher zum ZGB und OR ?bersetzen zu lassen. Unter anderem wur

 den Ver?ffentlichungen von Curti-Forrer, Egger, Escher, Funk, Oser-Sch?nenberger, Ros
 sel-Mentha, v. Tuhr und Wieland ins T?rkische ?bersetzt und nach der Aussage von Hirsch
 den Richtern unentgeltlich zug?nglich gemacht; vgl. Hirsch, Recht (oben N. 32) 97 f. ?ber
 setzungen von wichtigen Entscheidungen des schweizerischen Bundesgerichts wurden wie
 derum in der Zeitschrift des Justizministeriums oder in den Zeitschriften der Rechtsfakul
 t?ten ver?ffentlicht; vgl. dazu Schwarz (oben N. 39) 50 f.
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 Dies sind insbesondere im Familienrecht die Ehevertr?ge (Art. 183 sZGB),
 Familienstiftungen (Art. 335 sZGB) und Gemeinderschaften (Artt. 336 ff.
 sZGB); im Sachenrecht der Schuldbrief (Art. 842 sZGB) und die G?lt
 (Art. 847 sZGB)50.
 Die Anwendung und Durchsetzung mancher Institutionen wiederum ha

 ben gro?e Probleme mit sich gebracht. Hier muss sicherlich an erster Stelle
 die Einf?hrung der Pflicht zur standesamtlichen Eheschlie?ung erw?hnt
 werden51. Es wurde aus Gewohnheit weiterhin nur die Imam-Ehe geschlos
 sen, obwohl dieser Akt gem?? Art. 237 des alten t?rkischen Strafgesetzbuchs

 mit einer Freiheitsstrafe bis zu 6 Monaten bestraft werden konnte. Strafbar

 ist diese Tat noch heute f?r den Geistlichen, der ohne Vorweisung des Ehe
 scheines Trauungsfeierlichkeiten vornimmt, und auch f?r die Parteien, die
 nicht zuerst die standesamtliche Ehe eingehen (Art. 230 V und VI t?rkisches
 StGB).

 Andere Problempunkte waren die Polygamie und die aus einer nichtehe
 lichen Beziehung hervorgehenden Kinder. Nur wegen des Kindeswohles
 hat der t?rkische Gesetzgeber bis heute neunmal52 tempor?re Sondergesetze
 erlassen, so dass den Eltern, die in religi?sen Ehen oder in Polygamie lebten,
 die M?glichkeit gegeben wurde, ihre Kinder als ehelich registrieren zu las
 sen. Das sogenannte ?Sondergesetz ?ber die Registrierung nicht eingetra
 gener Verbindungen und der daraus hervorgegangenen Kinder? wurde zu
 letzt im Jahre 1991 erlassen und war f?nf Jahre - bis Mai 1996 - in Kraft.

 Dieses Gesetz gab Paaren, die beide unverheiratet waren, die M?glichkeit,
 ihre au?ereheliche Beziehung als Ehe und ihre gemeinsamen Kinder aus
 dieser Beziehung als eheliche registrieren zu lassen. Strikte Voraussetzung
 war jedoch, dass die Partner nicht verheiratet waren. Es wurde also keine
 Zweitehe legalisiert. Die zweite M?glichkeit war, dass Kinder, die aus der
 Beziehung zwischen einem verheirateten Mann und einer unverheirateten
 Frau entstammten, als ?eheliche? registriert werden konnten. Daf?r war
 Voraussetzung, dass diese Beziehung eine ?ehe?hnliche? war, also das Paar
 in einer ehelichen Lebensgemeinschaft lebte. Wieder muss betont werden,
 dass mit diesem Gesetz die Polygamie nicht legalisiert wurde. Es wurde nur
 die M?glichkeit geschaffen, Kinder aus der Zweitbeziehung als eheliche re

 50 ?lken berichtet von einer Umfrage des t?rkischen Justizministeriums, derzufolge von
 den 937 Artikeln des tZGB nur 335 bis in die f?nfziger Jahre hinein Anwendung gefunden
 h?tten. Der Autor gibt nicht an, wann exakt diese Umfrage durchgef?hrt wurde; Hilmi Ziya
 ?lken, Le droit coutumier et le code civil: Annales 5 (1956) 89.

 51 Siehe dazu im Detail Hilmar Kr?ger, Fragen des Familienrechts: Osmanisch-islamische
 Tradition versus Zivilgesetzbuch: ZSR 95 (1976) I 287 ff; Bilge ?ztan, T?rkisches Familien
 recht nach 70 Jahren ZGB, in: Westliches Recht in der Republik T?rkei 70 Jahre nach der
 Gr?ndung (oben N. 3) 85 ff.

 52 In den Jahren 1933 (Gesetz Nr. 2330), 1934 (Nr. 2576), 1945 (Nr. 4727), 1950 (Nr. 5524),
 1956 (Nr. 6652), 1965 (Nr. 554), 1974 (Nr. 1826), 1981 (Nr. 2526) und zuletzt im Jahre 1991
 (Nr. 3716).
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 gistrieren zu lassen, nicht aber die M?glichkeit, die Beziehung selbst als Ehe
 zu legalisieren53.

 Ein anderer wichtiger Problembereich war der rechtsgesch?ftliche Erwerb
 von Immobilien. Art. 656 sZGB (Art. 633 atZGB/Art. 705 ntZGB) sieht
 vor, dass es zum Erwerb von Grundeigentum einer Eintragung in das
 Grundbuch bedarf. Zu Zeiten der Einf?hrung des ZGB gab es jedoch in der
 T?rkei kein Kataster und kein zentrales Grundbuchamt. Obwohl manche

 Arten von Grundst?ckseigentum in verschiedenen Registern eingetragen
 waren, waren f?r den gr??ten Teil der Grundst?cke in der T?rkei die Ei
 gentumsverh?ltnisse unklar. Wenn man bedenkt, dass die T?rkei fast
 780.000 km2 gro? ist, kann man das Ausma? der Problematik verstehen. So
 darf es nicht verwundern, dass die t?rkischen Gerichte sich Jahrzehnte lang
 mit den Problemen der au?ergrundbuchlichen Ver?u?erungen besch?ftigen
 und daf?r Regeln entwickeln mussten54. Insbesondere die Bestimmungen
 bez?glich der au?erordentlichen Ersitzung haben weitaus h?ufiger Anwen
 dung gefunden als in der Schweiz55.

 53 Das Bed?rfnis, neunmal ein solches Spezialgesetz zu erlassen, beweist ohne Zweifel, dass
 die Rechtsreformen ihre Wirkung auf die Bev?lkerung, insbesondere die l?ndliche, doch nur
 sehr langsam entfaltet haben. Trotzdem muss man im Nachhinein feststellen, dass es richtig

 war, Kr?gers Vorschlag aus dem Jahre 1976, statt solcher Scheinl?sungen das t?rkische Ehe
 recht den faktischen Gegebenheiten entsprechend zu revidieren (vgl. Kr?ger [oben N. 51] 300
 301), nicht zu befolgen und auf einem s?kularen Zivilrecht zu bestehen. Nach den Angaben,
 die von Oztan gemacht werden, ging die Zahl der nach diesen Sondergesetzen registrierten
 Ehen von 97.687 im Jahre 1983 auf 9.603 im Jahre 1995 zur?ck (vgl. ?ztan [oben N. 51] 91).

 Wenn man bedenkt, dass diese Zahl von Pritsch (177 N. 76) f?r das Jahr 1950 mit 366.886 an
 gegeben wird, d?rfte man heute davon ausgehen, dass die Zivilehe als allgemein anerkannte
 Form der Eheschlie?ung in der Gesellschaft akzeptiert worden ist. Nach einer im Jahre 2007
 ver?ffentlichten Studie hat sich der Prozentsatz von ?Imam-Ehen? (d. h. Verbindungen ohne
 Eingehung einer Zivilehe) ?ber die Jahre folgenderma?en entwickelt: im Jahre 1968: 15%;
 1978: 11,7%; 1988: 8,3%; 1993: 7,1%; 1998: 7,0%; 2003: 5,8% (vgl. dazu und zu anderen de

 mographischen Angaben: Yaprak Civielek/?smet Ko?, T?rkiye'de ?kam Nikahi? [Imam-Ehen
 in der T?rkei], in: Hacettepe ?niversitesi Sosyolojik Ara?tirmalar e-Dergisi (27.4. 2007),
 <http://www.sdergi.hacettepe.edu.tr/ycik.pdf>. ? Man sollte bei der Bewertung dieser Son
 dergesetze m.E. nicht au?er Acht lassen, dass sie gerade in Bezug auf Kinder, die aus dem
 Ehebruchverh?ltnis des Vaters stammten, berechtigt waren. Denn die urspr?ngliche Fassung
 von Art. 304 sZGB (Art. 292 atZGB) schloss die Anerkennung eines im Ehebruch gezeugten
 Kindes aus und Art. 323 II sZGB (Art. 310 atZGB) wiederum die M?glichkeit der Zuspre
 chung mit Standesfolge, wenn der Vater zur Zeit der Beiwohnung schon verheiratet war. In den

 wenigen F?llen, wo ein Kindesverh?ltnis zum Vater hergestellt werden konnte, wurde das au
 ?ereheliche Kind im Vergleich zum ehelichen wiederum stark diskriminiert (z.B. beim Zu
 sammentreffen mit ehelichen Kindern wurde nur die H?lfte der Erbschaft des Vaters dem Kind

 zuerkannt, Art. 461 III sZGB a. F./Art. 443 atZGB). Aus dieser Perspektive haben die Gesetze
 den Status der Kinder erheblich verbessert. Vgl. zu dieser Problematik auch unten den Text zu
 den N. 60, 72, 86 und 89.

 54 Lipstein begr?ndet die fehlende Anwendung von Grundpfandverschreibung, Schuld
 brief und G?lt auch mit dem Nichtvorhandensein eines Grundbuchs; Lipstein (oben N.34) 11, 16.

 55 Aus diesem Grunde wurde auch im Jahre 1954 Art. 662 sZGB (Art. 639 atZGB) mit
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 b) Revisionsentwurf von 1971

 Diese und andere Anwendungsprobleme veranlassten 25 Jahre nach In
 krafttreten des Gesetzes (1951) den amtierenden Justizminister dazu, eine
 Kommission56 zusammenzustellen, die eine Revision des atZGB vorberei
 ten sollte. Sie sollte vor allem feststellen, in welchen Bereichen Revisionsbe
 darf vorhanden war, und dann Vorschl?ge unter Ber?cksichtigung der t?r
 kischen Doktrin und insbesondere der Rechtsprechung vorbereiten. Doch
 war es auch ein wichtiges Bed?rfnis, die Sprache des Gesetzes im Allgemei
 nen zu modernisieren. Bei den Ubersetzungsarbeiten in den zwanziger Jah
 ren hatte man sich n?mlich meist der damaligen Gelehrtensprache, des Os
 manischen, bedient, das mit arabischem und persischem Vokabular durch
 setzt war. Diese schon damals vom Volk nicht verstandene Sprache war ein

 Viertel)ahrhundert danach absolut lebensfremd.
 Die berufene Kommission tagte acht Jahre lang jeden Monat an drei Ta

 gen in Ankara und beendete ihre Vorarbeiten im April 1960. Es mussten nur
 noch die Protokolle der Sitzungen zu einer systematischen Gesetzesbegr?n
 dung umformuliert und eine allgemeine Begr?ndung geschrieben werden.
 Doch mit der abrupten Macht?bernahme des Milit?rs im Mai 1960 wurden
 diese Bem?hungen unterbrochen und konnten erst sieben Jahre danach wie
 der aufgenommen werden. Diesmal wurde Hifzi Veldet Velidedeoglu, der
 Vorsitzende der fr?heren Kommission, vom Justizministerium gebeten, im
 Alleingang die Revisionsarbeiten der Kommission zu ?berarbeiten und den
 endg?ltigen Entwurf abzufassen. Dieser wurde 1971 ver?ffentlicht57.

 Anhand der Anderungsvorschl?ge des Entwurfs von 1971 kann man fest
 stellen, welche Bestimmungen von der damaligen Doktrin und Praxis als
 unpassend f?r das t?rkische Recht angesehen wurden. Deshalb sollen die
 wichtigsten hier kurz dargelegt werden:

 Gesetz Nr. 6333 ge?ndert und die vorgerichtliche und gerichtliche Phase der au?erordent
 lichen Ersitzung detailliert geregelt. Vgl. zu dieser Problematik z.B. Hifzt Veldet Velidedeoglu,

 Un aper?u sur le r?gime des terres en Turquie, et l'enregistrement des terres non inscrites au
 registre foncier, in: Atti del ?Primo Convegno Internazionale di Diritto Agrario? II (1955)
 495ff.; ders., Le probl?me de l'acquisition et de l'enregistrement des fonds de terres non inscrits
 au registre foncier: Annales 4 (1955) 235 ff.; Erich Pritsch, Das schweizerische Zivilgesetzbuch
 in der t?rkischen Praxis: RabelsZ 24 (1959) 686 (703ff.); Saibe Oktay, T?rk Hukukunda Ta
 puda Kayith Olmayan Ta?inmazlarm Zamana?imi ile Kazamlmasi [Die au?erordentliche Er
 sitzung nach t?rkischem Recht von Grundst?cken, die nicht im Grundbuch eingetragen sind]
 (1990).

 56 Diese Kommission bestand aus zwei f?hrenden Zivilrechtsprofessoren aus Istanbul
 (Hifzi Veldet Velidedeoglu) und Ankara (Fikret Arik), zwei Richtern des Kassationshofs, drei

 Parlamentariern und einem Vertreter des Ministeriums.

 57 T?rk Medeni Kanunu ?ntasarisi ve Gerek?esi, Adalet Bakanligi Yaymlan Yeni Seri
 No. 9 (1971) (zitiert: Entwurf 1971).
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 (1) Eherecht: Das Recht, die Scheidung auf Grund von tiefer Zerr?ttung des
 ehelichen Verh?ltnisses zu begehren, war im urspr?nglichen Text des
 schweizerischen ZGB nur dem Ehegatten gegeben, der weniger schuldig

 war. Dies hatte zur Folge, dass viele gescheiterte Ehen nicht geschieden
 werden konnten, wenn nicht der weniger schuldige Ehegatte die Klage ein
 reichte.58 Der Entwurf sah deshalb vor, dass, falls die eheliche Gemeinschaft

 nach einer abgewiesenen Scheidungsklage f?r f?nf Jahre nicht wiederherge
 stellt werden konnte, jede der Parteien eine neue Scheidungsklage einrei
 chen darf und der Richter in diesem Falle die Scheidung aussprechen muss
 (Entwurf 1971 Art. 134 A). Parallel zur Erleichterung der Scheidung wurde
 der Unterhaltsanspruch neu geregelt und die Begrenzung dieses Anspruchs
 auf ein Jahr aufgehoben. Das hei?t, der bed?rftige Ehegatte sollte einen
 unbegrenzten Anspruch haben, falls ihm bei der Scheidung weniger Ver
 schulden zur Last gelegt wurde.

 (2) Kindschaftsrecht: Es war ein besonderes Anliegen der Kommission, den
 Status au?erehelicher Kinder zu verbessern. Im Vorschlag wurde dem teil
 weise Rechnung getragen, und alle Unterschiede zu ehelichen Kindern f?r
 den Fall aufgehoben, dass das Kind anerkannt oder durch eine Vaterschafts
 klage mit Standesfolge dem Vater zugesprochen wurde59. Nach dem Ent
 wurfsollte es nun auch f?r Kinder, die einem Ehebruch des Vaters ent
 stammten, m?glich sein, das Kindesverh?ltnis zum Vater herzustellen60.
 Doch die Unterscheidung zwischen der Vaterschaftsklage mit pers?nlichen
 und mit nur materiellen Folgen wurde weiterhin beibehalten. Eine volle
 Beziehung zum Vater mit Standesfolge (d. h. Erbrecht, Nachname etc.) her
 zustellen war nur dann m?glich, falls der Geschlechtsakt ein Verbrechen
 darstellte oder ein vorheriges Eheversprechen abgegeben worden war oder
 der Mann eine Machstellung, die er innehatte, missbraucht hatte. In allen
 anderen F?llen sollte nur ein Anspruch auf Unterhalt bestehen (vgl. Entwurf
 1971 Artt. 304/308).

 (3) Erbrecht: Parallel zu den ?nderungen im Kindschaftsrecht wurde au?er
 ehelichen Kindern, bei denen das Kindesverh?ltnis zum Vater feststand, ein
 voller Erbschaftsanteil zuerkannt (Entwurf 1971 Art. 445). Ein anderer Pro
 blempunkt, der aufgegriffen wurde, war der endg?ltige Ausschluss der El
 tern des Erblassers von der Erbschaft, solange Nachkommen des Erblassers

 58 Vgl. die Ausf?hrungen in der Begr?ndung dar?ber, dass die Scheidung nach dama
 ligem Recht vom Volk als viel zu kompliziert und langwierig empfunden wurde: Entwurf
 1971 (vorige Note) 108-109.

 59 Vgl. die detaillierte Begr?ndung zum Abschnitt ?ber au?ereheliche Kinder den Ent
 wurf 1971 (oben N. 57) 252-254. Vgl. auch oben N. 53.

 60 Vgl. Entwurf 1971 (oben N. 57).
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 am Leben waren61. Da diese Bestimmung in der Bev?lkerung als ungerecht
 empfunden wurde, hielt der Entwurf fest, dass jeder Elternteil ein Nutznie
 ?ungsrecht zu 1/16 an der Erbschaft erhalten sollte, falls er mit den Nach
 kommen des Erblassers zusammentrifft (Entwurf 1971 Artt. 441?442).
 Dieses Recht musste jedoch vertraglich oder gerichtlich in eine j?hrliche
 Rente umgewandelt werden, sobald die Teilung der Erbschaft erfolgte. Der
 Anspruch konnte kapitalisiert werden oder in Form einer Rente bis zum
 Tode eines Elternteils ausgezahlt werden. Die Eltern sollten ein Recht auf
 Sicherung ihres Anspruchs haben. Das Recht des hinterbliebenen Ehegat
 ten, Nutznie?ung an der Erbschaft zu w?hlen, wurde wiederum v?llig auf
 gehoben (Entwurf 1971 Art. 446), da man der Meinung war, dass dieses
 Recht in der Praxis kaum Anwendung gefunden habe und den t?rkischen
 Verh?ltnissen nicht entspreche62. Wichtig war es der Kommission auch, die
 Verf?gungsfreiheit des Erblassers zu erweitern63. Obwohl das System der
 Pflichtteile beibehalten wurde, wurde vorgeschlagen, diese herabzusetzen
 (Entwurf 1971 Art 453). Ein anderer Problempunkt, der von der Kommis
 sion besonders hervorgehoben wurde, waren die Bestimmungen ?ber das
 Gesamteigentum, falls mehrere Erben den Erblasser beerben. Das Erforder
 nis, in diesem Falle gemeinsam ?ber die Rechte der Erbschaft zu verf?gen,
 wurde als unpraktikabel f?r t?rkische Verh?ltnisse bewertet, was nach Mei
 nung der Kommission auch das Gerichtswesen unn?tz zu besch?ftigen
 schien. Deshalb wurde den Erben unter anderem die M?glichkeit gegeben,
 das Gesamteigentum an den Erbschaftsgegenst?nden in ein Miteigentum
 umzuwandeln (Entwurf 1971 Art. 585A).

 (4) Sachenrecht: Im Bereich des Sachenrechts f?llt auf, dass die Kommission
 es f?r n?tig empfand, Verf?gungsgesch?fte ?ber Mobilien - wie schon bei
 Immobilien gesetzlich vorgesehen ? als vom Verschuldensgesch?ft abh?ngig
 zu gestalten und somit der Diskussion in der Doktrin, ob diese abstrakte
 Gesch?fte seien, ein Ende zu setzen. Ein anderer Eingriff geschah im Be
 reich des gesetzlichen und vertraglichen Vorkaufrechts. Da die Nutzung und
 Durchsetzung des Vorkaufrechts in der Praxis gro?e Probleme mit sich
 brachte, sah die Kommission sich gen?tigt, diesen Bereich detaillierter zu
 regeln (vgl. Entwurf 1971 Artt. 659-659B). Auch das Kauf- und R?ckkauf
 recht wurden als praxisrelevante Institutionen getrennt und ausf?hrlich be
 handelt (vgl. Entwurf 1971 Artt. 660/660A).

 Obwohl der Entwurf von 1971 nie in Kraft getreten ist, bildete er ohne
 Zweifel mit seiner bereinigten Sprache und den neuen Bestimmungen die

 61 Vgl. Entwurf 1971 (oben N. 57) 401-402.
 62 Entwurf 1971 (oben N. 57) 16-17 und 417-418.
 63 Vgl. Entwurf 1971 (oben N. 57) 429-431.
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 Hauptgrundlage f?r die folgenden tZGB-Entw?rfe von 1984 und 1998 und
 auch f?r die Teilrevisionen der achtziger Jahre.

 Letztendlich wurden aber in der ersten Phase bis 1980 nur wenige ?nde
 rungen direkt am atZGB vorgenommen64. Eine der wichtigsten ?nderung

 wurde im Jahre 1967 im Abschnitt zur Stiftung vollzogen65. Damit wurde
 bezweckt, das Interesse der t?rkischen Gesellschaft f?r die Stifung als Insti
 tution wieder zu wecken und insbesondere durch Steuer- und erbrechtliche

 Vorteile die Gr?ndung von Stiftungen zu f?rdern66. Wichtig war in diesem
 Zusammenhang, dass die Verf?gungsfreiheit des Erblassers im Falle einer
 Stiftungsgr?ndung, die gemeinn?tzigen Zwecken dienen sollte, erweitert
 wurde67. Andere wichtige Eingriffe wurden in Sondergesetzen vorgenom
 men. Hier sind die Vereinsgesetze von 1938 und 1972 sowie das Stockwerk
 eigentumsgesetz von 1965 besonders erw?hnenswert. Beide genossen als
 Sondergesetze Vorrang vor dem ZGB.

 2. Die zweite Phase: 1980-2002

 a) Revisionsentwurf von 1984

 Im Jahre 1981, nach einer abermaligen Macht?bernahme durch das Mili
 t?r im September 1980, wurde durch den Nationalen Sicherheitsrat eine
 neue Kommission einberufen und diese mit der Aufgabe betreut, das t?r
 kische ZGB zu reformieren. Bei der Vorbereitung des Entwurfs, der im
 Jahre 1984 ver?ffentlicht wurde, hatte die Kommission nach ihrer Aussage
 folgende Prinzipien befolgt68: (1) Alle Bestimmungen des geltenden tZGB
 wurden auf eventuellen Reformbedarf hin untersucht und einer sprach
 lichen Bereinigung unterzogen; (2) bei dieser Uberpr?fung wurde der Ent

 wurf von 1971 soweit wie m?glich ber?cksichtigt; (3) alle ?nderungen, die
 zwischenzeitlich am schweizerischen ZGB vorgenommen worden waren,

 wurden ausgewertet und diejenigen, die den t?rkischen Bed?rfnissen ent
 sprachen, ?bernommen; (4) die Rechtsprechung der t?rkischen und Schwei

 64 Eine ?bersicht zu den erlassenen Gesetzen ist teilweise vorhanden bei Hirsch, Das
 schweizerische Zivilgesetzbuch in der T?rkei (oben N. 46) 341?343 und ders., Die Gesetzge
 bung der T?rkei auf dem Gebiet des Privatrechts 1939-1956: RabelsZ 23 (1958) 81-110.

 65 T?rk Kanunu Medenisinin birinci kitabinin ikinci babi ?c?nc? faslinm degi?tirilmesi,
 bu kanuna bazi madde ve fikralar eklenmesi, bazi vakiflarin vergi muafiyetinden faydalandiril
 masi hakkinda kanun, Resmi Gazete 24. 7. 1967, sayi 12655, Kanun no. 903.

 66 Vgl. Teoman Ak?nal, T?rk Medeni Hukukunda T?zel Killer [Die juristischen Personen
 im t?rkischen Zivilrecht] (1995) 114-115.

 67 Vgl. Necip Kocayusufpasaoglu, Miras Hukuku3 [Erbrecht] (1987) 361-369.
 68 Vgl. 2467 sayih Kanun h?k?mlerine g?re Adalet Bakanhginca kurulan komisyon

 tarafmdan hazirlanan T?rk Medeni Kanunu ?ntasansi ve Gerek?esi (1984) V-VI (zitiert:
 Entwurf 1984).
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 zerischen Gerichte wurde ber?cksichtigt; (5) bei der sprachlichen Neufor
 mulierung der Artikel wurde versucht, sich direkt am schweizerischen Mut
 terrecht zu orientieren, solange kein Grund bestand, davon abzuweichen.
 Der Entwurf von 1984 st?tzte sich in vielen Punkten auf den von 1971.

 Doch anders als der Entwurf von 1971 kann man den Einfluss der schweize

 rischen Rechtsentwicklung auf den Entwurf von 1984 sehr deutlich sehen.
 Da inzwischen auch in der Schweiz einiges am ZGB ge?ndert worden war
 und auch Revisionsvorschl?ge zur Diskussion standen, hat die zweite Kom
 mission es vorgezogen, sich auch an diesen zu orientieren. Im Folgenden
 sollen die als besonders wichtig erachteten Anderungsvorschl?ge kurz dar
 gestellt werden:

 (?) Personenrecht: Im Entwurf von 1984 wurden die Bestimmungen in Bezug
 auf den Schutz der Pers?nlichkeit detaillierter geregelt. Dem Art. 23, der
 den Schutz der Pers?nlichkeit vor ?berm??iger Bindung regelt, wurde ein
 neuer Absatz hinzugef?gt und die Genehmigung zur Entnahme von
 menschlichen Organen zugelassen, doch ein Anspruch auf Erf?llung einer
 solchen Verpflichtung verneint69. In Art. 24 wurde der Schutz der Pers?n
 lichkeit gegen Verletzungen neu geregelt, und die Ausnahmen, die eine sol
 che Verletzung gestatten (wie die Einwilligung oder ?berwiegendes privates
 oder ?ffentliches Interesse) wurden besonders erw?hnt. In einem separaten
 Art. 25 wurden dann die Klagen f?r den Fall einer rechtswidrigen Pers?n
 lichkeitsverletzung aufgelistet und insbesondere die ?bertragbarkeit des
 Genugtuungsanspruchs gekl?rt. In der Begr?ndung dieser Vorschl?ge wird
 das schweizerische Bundesgesetz vom 16.12. 1983, das 1985 in Kraft trat
 und das die Artikel ?ber das Pers?nlichkeitsrecht erheblich revidierte, nicht
 ausdr?cklich erw?hnt. Doch die Formulierung der Bestimmungen weist
 stark auf eine solche Inspiration hin.

 (2) Eherecht: Im Bereich des Eherechts sind die Anderungsvorschl?ge weiter
 reichender als im Entwurf von 1971. Die Bestimmungen in Bezug auf die
 ?Wirkungen der Ehe im Allgemeinen? wurden dem Gleichberechtigungs
 grundsatz entsprechend von Grund auf neu formuliert und die M?glichkeit
 der Anrufung des Gerichts im Fall von Auseinandersetzungen zwischen den
 Ehegatten erweitert, da der Stichentscheid des Ehemannes weggefallen
 war70. Obwohl die G?tertrennung immer noch als der ordentliche G?ter
 stand vorgeschlagen wurde, f?hrte man in einem neuen Abschnitt die Er

 69 Ein Gesetz bez?glich Organtransplantationen von lebenden und toten Spendern war in
 der T?rkei schon im Jahre 1979 erlassen worden: Organ ve Doku Alinmasi, Saklanmasi ve
 Nakli Hakkinda Kanun, Resmi Gazete 3. 6. 1979, sayi 16655, Kanun no. 2238.

 70 In der Schweiz wurde dieser Abschnitt mit dem Bundesgesetz vom 5.10. 1984 (in Kraft
 seit 1.1. 1988) ge?ndert. Auch hier bleibt es offen, wie weit der Entwurf zu den ?nderungen
 in der Schweiz noch als Vorbild f?r den t?rkischen Entwurf von 1984 gewirkt haben mag.
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 rungenschaftsbeteiligung des damals in der Schweiz zur Diskussion stehen
 den Entwurfs zur Einf?hrung der ?Errungenschaftsbeteiligung? unter den
 Ehegatten als einen vertraglichen G?terstand ein71. Wie schon im ersten
 Entwurf, wurde auch in diesem das Bed?rfnis, die Scheidung einfacher zu
 gestalten, besonders hervorgehoben. Auch dem Ehegatten, der f?r die Zer
 r?ttung der Ehe haupts?chlich verantwortlich ist, wurde das Recht zuer
 kannt, eine Klage auf Scheidung einzureichen. Der andere Ehegatte durfte
 in diesem Fall einen Einwand erheben, solange dies keinen Rechtsmiss
 brauch darstellte, weil . B. an der Weiterf?hrung der Ehe f?r den Beklagten
 und f?r die Kinder kein sch?tzenswertes Interesse mehr vorhanden war

 (Entwurf 1984 Art. 130). Anders als der Entwurf von 1971 wurde in diesem
 auch die Einf?hrung der einverst?ndlichen Scheidung vorgeschlagen. Die
 Begrenzung des Unterhaltsanspruchs auf ein Jahr sollte aufgehoben und
 einem unbegrenzten Anspruch stattgegeben werden, falls der Ehegatte we
 gen der Scheidung in Bed?rftigkeit geraten sollte.

 (3) Kindschaftsrecht: Parallel zum Entwurf von 1971 wurde auch in dem von
 1984 vorgeschlagen, die Lage au?erehelicher Kinder zu verbessern. Ein wei
 tergehender Schritt von besonderer Bedeutung war jedoch, dass in diesem
 Entwurf die Zweispurigkeit bei der Vaterschaftsklage aufgehoben wurde. Es
 sollte, auch wenn der Geschlechtsakt keine Straftat darstellte oder kein vor
 heriges Eheversprechen gegeben worden war oder der Mann keine Macht
 stellung missbraucht hatte, die Vaterschaft mit ihren ganzen Folgen (vor
 allem Erbrecht) ausgesprochen werden k?nnen. Bei der Abfassung dieses
 Abschnitts orientierte man sich an den zwischenzeitlich in der Schweiz vor

 genommenen ?nderungen von 1976 (in Kraft seit 1978)72.

 (4) Erbrecht: Die wichtigsten ?nderungsvorschl?ge im Erbrecht orientierten
 sich alle an dem Entwurf von 1971. Der Vorschlag, das Nutznie?ungsrecht
 des hinterbliebenen Ehegatten an der Erbschaft aufzuheben, wurde ?ber
 nommen. F?r die Eltern des Verstorbenen, die mit den Nachkommen zu
 sammentrafen, wurde mit der gleichen Begr?ndung73, aber anders als im
 Entwurf von 1971, ein Erbschaftsanteil von 1/16 vorgeschlagen (Entwurf
 1984 Art. 419). Die Pflichtteile wurden auch in diesem Entwurf herabge
 setzt. Der Vorschlag, der den Erben die M?glichkeit gab, das Gesamteigen
 tum an den Erbschaftsgegenst?nden in ein Miteigentum umzuwandeln,

 wurde beibehalten.

 71 Der Entwurf beinhaltet einen offenen Verweis auf dieses Gesetzesprojekt der Schweiz;
 vgl. Entwurf 1984 (oben N. 68) 239.

 72 Vgl. Entwurf 1984 (oben N. 68) 320-323.
 73 Vgl. oben im Text zu N. 61.
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 (5) Sachenrecht: Genau wie im Entwurf von 1971 wurde auch in jenem von
 1984 besonderer Wert darauf gelegt, das Miteigentum detaillierter zu re
 geln74. Die Bestimmungen zum gesetzlichen und vertraglichen Vorkaufs
 recht wurden neu abgefasst. Anders als im Entwurf von 1971 wurde im
 Entwurf von 1984 das Baurecht neu geregelt und dabei ganz offensichtlich
 die ?nderung des schweizerischen ZGB von 1965 zum Vorbild genommen.
 Ein interessanter Zusatz, der aus dem BGB stammte, war im Abschnitt zum
 Besitz zu finden: Da das sZGB nur den selbst?ndigen und unselbst?ndigen
 Besitz geregelt hatte (Art. 920 sZGB, Art. 888 atZGB), wurde im Entwurf
 vorgeschlagen, einen Artikel zum mittelbaren und unmittelbaren Besitz ge
 m?? ? 868 BGB einzuf?hren (Entwurf 1984 Art. 891).

 b) Teilrevisionen am atZGB

 Wie der Entwurf von 1971 trat auch der von 1984 nie in Kraft, jedoch
 dienten beide als Vorlage f?r zwei gro?e Teilrevisionen, die in den Jahren
 1988 und 1990 am atZGB vorgenommen wurden75:

 (1) Folgende Bestimmungen aus der ersten Revision von 198876 sind er
 w?hnenswert:

 (a) Schutz der Pers?nlichkeit: Bei dieser Revision wurde die Bestimmung be
 z?glich des Schutzes der Pers?nlichkeit gegen Verletzungen neu formuliert
 und die Klagebefugnisse in einem separaten Artikel (Art. 24a atZGB) gere
 gelt. Der Text beider Bestimmungen wurde gr??tenteils aus dem Entwurf
 von 1984 ?bernommen. In der Begr?ndung des Gesetzes ist ein ausdr?ckli
 cher Verweis auf die 1985 in der Schweiz in Kraft getretenen ?nderungen
 zum Pers?nlichkeitsrecht vorhanden77. Interessant ist jedoch der eigenst?n

 74 Bei diesem Entwurf wird, anders als in dem von 1971, auch auf die im Jahre 1963 in der
 Schweiz (in Kraft seit 1965) vorgenommenen ?nderungen zum Miteigentum verwiesen. Der
 Vorschlag ist keine w?rtliche ?bersetzung, lehnt sich aber in der Struktur und den vorge
 schlagenen Regelungen stark an das Schweizer Modell an.

 75 F?r den deutschen Text dieser ?nderungen vgl. Yesim M. Atamer, ?nderungen im t?r
 kischen Zivilgesetzbuch und Obligationenrecht in den Jahren 1988?1995: Annales 30 (1996)
 240-251. Zu den ?nderungen im Familienrecht vgl. Hilmar Kr?ger, ?nderungen im t?r
 kischen Familienrecht: StAZ 1991, 181-183.

 76 743 sayih T?rk Kanunu Medenisinin Bazi Maddelerinin ve 818 Sayih Bor?lar Kanunu
 nun 49 uncu Maddesinin Degi?tirilmesine Dair Kanun, Resmi Gazete 12. 5. 1988, sayi 19812,
 Kanun no. 3444.

 77 F?r die Begr?ndung vgl. T?rkiye B?y?k Millet Medisi (TBMM) Tutanak Dergisi
 (1988), D?nem 18/Yasama Yih 1, Cilt 10, Sira Sayisi 25, S. 2. Doch muss man betonen, dass
 die ?nderung im atZGB von der Oppositionspartei als ein Versuch bewertet wurde, die Pres
 se zu unterdr?cken. Vgl. die Diskussionen auf TBMM Tutanak Dergisi (1988), D?nem 18/
 Yasama Yih 1, Cilt 10, S. 387-392; 397-398; 404-405. Der im urspr?nglichen Regierungs
 entwurf vorhandene Art. 24b bez?glich der vorsorglichen Ma?nahmen (vgl. Art. 28c sZGB)
 wurde auch im Parlament abgelehnt. Dies scheint aber kein gro?es Problem darzustellen, da
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 dige Zusatz in Art. 24a atZGB, dass der Anspruch auf Genugtuung nicht
 ?bertragbar ist, solange er nicht anerkannt ist, aber auf die Erben ohne Be
 schr?nkung ?bergeht.
 (b) Korrektur des Personenstandregisters bei erfolgter Geschlechts?nderung: Bedingt
 durch wiederholte Entscheide des Kassationshofs, die eine Korrektur des
 Personenstandregisters nach erfolgter Operation zur Geschlechts?nderung
 nicht erlaubten, hielt es der Gesetzgeber f?r n?tig, diese M?glichkeit direkt
 im ZGB zu regeln78. Diese Regelung war weder in den beiden Entw?rfen
 von 1971 bzw. 1984 vorhanden, noch kann man einen rechtsvergleichenden
 Hinweis in der Regierungsbegr?ndung finden. Mit dieser ?nderung wurde
 eine Korrektur des Personenstandregisters durch gerichtliche Anordnung
 f?r den Fall erm?glicht, dass der Antragsteller eine Geschlechts?nderung
 mit ?rztlichem Attest beweisen kann.

 (c) Scheidungsrecht: Als ein weiteres dringendes Problem wurde die Regelung
 ?ber die Scheidung erachtet, so dass Art. 134 atZGB ?ber die Zerr?ttung
 des ehelichen Verh?ltnisses neu gefasst wurde79. Der Text scheint eine Mi
 schung aus den beiden Entw?rfen von 1971 und 1984 zu sein. Im ersten

 Absatz wird den Ehegatten, und zwar auch dem, der den gr??eren Schuld
 anteil tr?gt, das Recht zuerkannt, eine Scheidung im Fall einer tiefen Zer
 r?ttung zu erwirken. Doch wird im zweiten Absatz dem weniger schuldi
 gen Ehegatten die M?glichkeit gegeben, einen Einwand zu erheben, solange
 dies keinen Rechtsmissbrauch darstellt. Der dritte Paragraph wiederum
 ?bernimmt den Vorschlag zur einverst?ndlichen Scheidung aus dem Ent
 wurf von 1984. Und im letzten Paragraph wird (parallel zum Entwurf von
 1971) den Ehegatten im Falle einer abgewiesenen Scheidungsklage das

 Recht auf eine automatische Scheidung gegeben, falls nach der abgewie
 senen ersten Klage die eheliche Gemeinschaft binnen dreier Jahre nicht wie
 deraufgenommen werden konnte. Falls ein Ehegatte in der zweiten Klage
 das faktische Getrenntleben beweisen kann, muss der Richter die Scheidung
 aussprechen.

 (2) In der etwas umfangreicheren zweiten Revision von 199080 stechen
 folgende ?nderungen hervor:

 das t?rkische Zivilprozessgesetz in den Artt. 101-113A die vom Gericht zu ergreifenden vor
 sorglichen Ma?nahmen generell regelt.

 78 Vgl. dazu Yesim M. Atamer, The Legal Status of Transsexuals in Turkey: International
 Journal of Transgenderism 8 (2005) 65?71; dies., L?nderbericht T?rkei, in: Transsexualit?t,
 Staatsangeh?rigkeit und internationales Privatrecht, Entwicklungen in Europa, Amerika und
 Australien, hrsg. von J?rgen Basedow/Jens M. Scherpe (2004) 74-79.

 79 Siehe Begr?ndung 5?6 sowie die Regierungserkl?rung 384?385 (beides oben N. 77).
 80 743 sayih T?rk Kanunu Medenisinin Bazi Maddelerinin Degi?tirilmesine, Bu Kanuna

 Bazi Maddelerin Eklenmesine, 818 Sayih Bor?lar Kanununun 83 ?nc? Maddesine Bir Fikra
 Eklenmesine, 3095 Sayih Kanuni Faiz ve Temerr?t Faizine ili?kin Kanuna Bir Madde Ek
 lenmesine, 2644 Sayih Tapu Kanununun Bir Maddesinin Y?r?rl?kten Kaldirilmasina Dair
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 (a) Verlobung: Dem Art. 83 atZGB, der besagt, dass aus dem Verl?bnis kein
 klagbarer Anspruch auf Eingehung der Ehe entsteht, wurde ein Absatz hin
 zugef?gt, wonach Reuegelder oder Vertragsstrafen ebenfalls nicht einge
 klagt werden k?nnen. Doch vorgenommene Zahlungen sollten nicht mehr
 zur?ckverlangt werden k?nnen. Das R?ckforderungsrecht f?r Geschenke
 im Falle einer Aufl?sung des Verl?bnisses wurde erweitert und insbesondere
 auch den Eltern der Verlobten oder sogar Dritten, die wie Eltern handelten,
 zugesprochen.
 (b) Adoption: Das Erfordernis der Zustimmung der Eltern zur Adoption

 wurde f?r den Fall aufgelockert, dass sie unbekannt, verschollen oder dau
 ernd urteilsunf?hig sind. Auch von der Zustimmung des Ehegatten konnte
 nach der neuen Regelung abgesehen werden, falls der Ehegatte dauernd
 urteilsunf?hig ist.
 (c) Gesetzliche Erben: Die Erbberechtigung des gro? elterlichen Stammes

 wurde f?r den Fall begrenzt, dass ein ?berlebender Ehegatte vorhanden ist.
 Die Erbberechtigung der Urgro?eltern wurde v?llig aufgehoben. Der Erb
 anspruch des ?berlebenden Ehegatten wurde erh?ht, das Recht des Ehegat
 ten, die Nutznie?ung an der Erbschaft zu beanspruchen, jedoch aufgeho
 ben.
 (d) Erbteil von au?erehelichen Nachkommen: Artikel 443 III atZGB (Art. 461 III
 sZGB a. F.), der au?erehelichen Nachkommen v?terlicherseits nur den hal
 ben Erbschaftsanteil zukommen lie?, falls sie mit ehelichen zusammentra
 fen, wurde im Jahre 1987 vom Verfassungsgericht f?r verfassungswidrig
 erkl?rt81. Deshalb wurde im Gesetz von 1990 dieser Artikel neu gefasst und
 best?tigt, dass au?ereheliche Nachkommen v?terlicherseits den gleichen
 Erbschaftsanteil wie eheliche bekommen.

 (e) Umwandlung in Miteigentum: Wie schon in den Entw?rfen von 1971 und
 1984 vorgeschlagen, wurde in der Reform von 1990 in Art. 584a atZGB die

 M?glichkeit eingef?hrt, das Gesamteigentum an den Erbschaftsgegenst?n
 den f?r alle oder einen Teil dieser Gegenst?nde in Miteigentum umzuwan
 deln.
 (f) Ausschluss aus der Miteigent?mergemeinschaft: Durch die neu hinzugef?gten

 Artt. 626a und b wurde den Miteigent?mern das Recht zuerkannt, gegen
 Miteigent?mer oder Nutznie?er oder Inhaber anderer dinglicher oder per
 s?nlicher Rechte Klage einzureichen und diese aus der Gemeinschaft auszu
 schlie?en, falls ein berechtigter Grund vorhanden ist. Die Bestimmungen
 folgen im Wortlaut den Artt. 649b und 649c sZGB82.

 Kanun, Resmi Gazete 23.11. 1990, sayi 20704, Kanun no. 3678. F?r die Begr?ndung vgl.
 T?rkiye B?y?k Millet Medisi (TBMM) Tutanak Dergisi (1991), D?nem 18/Yasama Yili 4,
 Cilt 49, Sira Sayisi 398, S. 1-9.

 81 Vgl. unten . 87.
 82 Vgl. Begr?ndung (oben N. 80) 5.
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 (g) Baurecht: Die Bestimmung zum au re cht wurde ge?ndert und mit zehn
 neu eingef?hrten Artikeln (Artt.751a bis 751j atZGB) erheblich erweitert.
 Die Regelung beruhte auf dem Entwurf von 1984, der wiederum die Artt.
 779a bis 7791 des schweizerischen ZGB zum Vorbild genommen hatte.83
 (h) Grundpfand in fremder W?hrung: Ein wichtiger Eingriff in das System des
 festen Ranges im Grundpfandrecht war die Einf?hrung des Art. 766a, der
 f?r Kredite aus dem Ausland die Erteilung eines Grundpfandes in fremder

 W?hrung zulie?. Ausschlaggebend f?r diese Regelung war die starke Infla
 tion in der T?rkei seit den achtziger Jahren und der Druck ausl?ndischer

 Kreditgeber, die eine Sicherheit w?nschten, die dem Wertverlust der dama
 ligen t?rkischen Lira widerstehen konnte.
 Wenn man die Gesetzes?nderungen von 1988 und 1990 zusammen be

 wertet, kommt man zu dem Schluss, dass f?r eine vollst?ndige Revision des
 atZGB kein politischer Wille vorhanden war, doch die als dringend erach
 teten ?nderungen nicht mehr weiter hinausgez?gert werden konnten. So

 wurden einige in den Entw?rfen von 1971 und 1984 bereits vorgeschla
 genen ?nderungen umgesetzt und auch neuen gesellschaftlichen Entwick
 lungen teilweise Rechnung getragen. Bei keinem der ?nderungsgesetze

 war es jedoch ein Anliegen, dem Gleichberechtigungsgrundsatz der Verfas
 sung zu entsprechen und die Bestimmungen des atZGB zu eliminieren,

 welche die verheiratete Frau und das au?ereheliche Kind diskriminierten.

 Diese Aufgabe musste in den achtziger und neunziger Jahren teilweise vom
 t?rkischen Verfassungsgericht wahrgenommen werden.

 c) Rolle des t?rkischen Verfassungsgerichts bei der Weiterentwicklung
 des atZGB

 Das t?rkische Verfassungsgericht hat sich mehrere Male mit Bestimmun
 gen des atZGB auseinandersetzen m?ssen. Bei einigen hat es fortschrittliche
 Entscheidungen getroffen, bei anderen wiederum sich den gesellschaftlichen

 Wertvorstellungen gebeugt und dem konservativen Ansatz des Gesetzes
 Tribut gezollt.

 Das Gericht hat folgende Bestimmungen f?r verfassungswidrig und somit
 f?r nichtig erkl?rt84:

 83 Vgl. Begr?ndung (oben N. 80) 6-8.
 84 Vgl. f?r die Entscheidungen bez?glich au?erehelicher Kinder Haluk Burcuoglu, Medeni

 Yasa'nin Kabul?nden Bug?ne Evlilik Dis. ?ocuklann Hukuki Stat?lerindeki ?nemli
 Geli?meler [Wichtige Entwicklungen bez?glich des Status au?erehelicher Kinder seit Inkraft
 treten des Zivilgesetzbuches], in: Cumhuriyet'in 75. Yil Armagani [FS zum 75. Gr?ndungs
 jubil?um der Republik] (1999) 677-695.
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 - 198185: Art. 310 II atZGB (Art. 323 II sZGB a. F.), der besagte, dass eine Vater
 schaftsklage abgelehnt werden muss, falls der Vater zur Zeit der Beiwohnung
 verheiratet war;86

 - 198787: Art. 443 I 2 und II atZGB (Art. 461 sZGB a. F.), demzufolge au?erehe
 liche Erben v?terlicherseits im Vergleich zu ehelichen Nachkommen nur An
 spruch auf die H?lfte des Erbschaftsanteils hatten;

 - 199088: Art. 159 atZGB (Art. 167 sZGB a.F.), wonach die Frau nur mit aus
 dr?cklicher oder stillschweigender Bewilligung des Ehemannes einen Beruf
 aus?ben durfte;

 - 199189: Art. 292 atZGB (Art. 304 sZGB a.F.), der die Anerkennung eines im
 Ehebruch erzeugten Kindes verbot.90

 Folgende Bestimmungen des atZGB wiederum hat das Verfassungsge
 richt als verfassungskonform bewertet:

 - 199391: Art. 304 atZGB (Art. 323 sZGB a.F.), der eine Vaterschaftsklage auf
 Herstellung von Beziehungen zum Vater mit Standesfolge (d. h. Erbrecht, Nach
 name etc.) nur erlaubte, falls der Geschlechtsakt ein Verbrechen darstellte oder
 ein vorheriges Eheversprechen vorhanden war oder der Mann eine Machstellung,
 die er besa?, missbraucht hatte. Das Verfassungsgericht hat diese Klage - im ab
 soluten Widerspruch zu seinen vorherigen Entscheidungen ? mit der Begr?n
 dung abgewiesen, dass die Ehe als verfassungsrechtlich gesch?tzte Institution
 Vorrang habe und nicht jedes Kind, das aus einer au?erehelichen Beziehung her
 vorgeht, auch ein Erbrecht haben k?nne.
 - 199892: Art. 153 atZGB (Art. 160 sZGB a.F.), wonach der Name des Ehe
 mannes der Familienname ist. Zwar wurde im Jahre 1997 der Artikel dahinge
 hend ge?ndert, dass die Ehefrau ihren eigenen Namen dem des Mannes voran
 stellen durfte, doch blieb der Name des Mannes der Familienname93. Deshalb
 wurde die T?rkei im Jahre 2004 vom Europ?ischen Gerichtshof f?r Menschen
 rechte (EGMR) wegen Verletzung der Artt. 8 und 14 EMRK verurteilt.94 Der
 t?rkische Gesetzgeber hat jedoch bis heute nichts unternommen, um den be
 sagten Artikel zu reformieren.

 85 21. 5. 1981, Esas 1980/29, Karar 1981/22 (Resmi Gazete 18. 8. 1981, sayi 17432).
 86 Vgl. oben . 53.
 87 11. 9. 1987, Esas 1987/1, Karar 1987/18 (Resmi Gazete 29. 3. 1988, sayi 19769).
 88 29.11. 1990, Esas 1990/30, Karar 1990/31 (Resmi Gazete 2.7. 1992, sayi 21272).
 89 28.2. 1991, Esas 1990/15, Karar 1991/5 (Resmi Gazete 27.3. 1992, sayi 21184).
 90 Der Teil des Artikels, der die Anerkennung von in Blutschande gezeugten Kindern

 verbot, wurde beibehalten.
 91 7.12. 1993, Esas 1993/37, Karar 1993/56 (Resmi Gazete 26 Aralik 1999, sayi 23918).
 92 29. 9. 1998, Esas 1997/61, Karar 1998/59 (Resmi Gazete 15 Kasim 2002, sayi 24937).
 93 T?rk Kanunu Medenisinin 153 ?nc? Maddesinin Birinci Fikrasinin Degi?tirilmesine

 Dair Kanun, Resmi Gazete 22. 5. 1997, sayi 22996, Kanun no. 4248.
 94 Urial Tekeli v. Turkey, 16.11. 2004, Application no. 29865/96. Der Antrag ging beim

 EGMR im Jahre 1998 ein, d.h. noch vor dem Inkrafttreten des ntZGB im Jahre 2002. Doch
 das neue Gesetz hatte in Art. 187 den Familiennamen wortgleich geregelt wie die vorherge
 hende Bestimmung. Deshalb hat das Gericht in seinem Entscheid auch beide Regelungen
 bewertet und in beiden eine Verletzung der EMRK gesehen.
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 3. Vorl?ufig letzte Phase: Inkrafttreten des ntZGB im Jahre 2002

 Im Jahre 1994 wurde abermals eine Kommission aus Wissenschaftlern,
 Richtern, Vertretern von Berufsorganisationen, Nichtregierungsorganisati
 onen und verschiedenen Ministerien einberufen und beauftragt, das Zivil
 gesetzbuch zu reformieren und auf den neuesten Stand zu bringen. Die
 Kommission hat sich bei ihrer Arbeit teilweise an den Entw?rfen von 1971

 und 1984 orientiert, aber auch die Entwicklungen besonders in der Schweiz
 und ? soweit als n?tig erachtet ? auch in Deutschland, Frankreich und Ita
 lien mitber?cksichtigt.95 Au?erdem wurden die von der T?rkei ratifizierten

 UN-?bereinkommen ?ber die Rechte des Kindes und zur Beseitigung jed
 weder Form von Diskriminierung der Frau und die daraus f?r die T?rkei
 entspringenden Verpflichtungen in Betracht gezogen. Der endg?ltige Kom

 missionsentwurf wurde 1999 ver?ffentlicht und am 22.11. 2001 im Parla

 ment angenommen; er trat am 1.1. 2002 in Kraft96. Insgesamt umfasst das
 neue tZGB 1030 Artikel (im Vergleich zu 937 Artikeln vorher) und ist in
 einer zeitgem??en Sprache abgefasst.

 Im Folgenden soll versucht werden, eine grobe ?bersicht ?ber die wich
 tigsten Bestimmungen des ntZGB zu geben und deren Verbindung zum
 schweizerischen ZGB darzustellen:

 (a) Einleitungsbestimmungen: In diesem Abschnitt erfolgte eine bedeutende
 ?nderung in Art. 5 (Art. 7 sZGB), der nunmehr besagt, dass das Zivilge
 setzbuch und die allgemeinen Bestimmungen des Obligationenrechts, so

 weit angemessen, auf alle zivilrechtlichen Verh?ltnisse Anwendung fin
 den.97

 (b) Personenrecht: Die Artikel bez?glich des Pers?nlichkeitsrechts wurden
 gr??tenteils so ?bernommen, wie sie nach der Reform von 1988 formuliert
 worden waren98. Die Folgen einer Geschlechtsumwandlungsoperation bei
 Transsexuellen wurde in einem separaten Artikel (Art. 40) neu geregelt99.

 95 Vgl. Einf?hrung des Entwurfs, abgefasst vom damaligen Justizminister Hikmet Samt
 T?rk, T?rk Medeni Kanunu Tasarisi ve T?rk Medeni Kanununun Y?r?rl?g? ve Uygulama
 ?ekli Hakkinda Kanun (1999) VII.

 96 T?rk Medeni Kanunu, Resmi Gazete 8.12. 2001, sayi 24607, Kanun no. 4721.
 97 Vgl. den Originaltext, der besagte, dass ?die allgemeinen Bestimmungen des Obligati

 onenrechtes ?ber die Entstehung, Erf?llung und Aufhebung der Vertr?ge [...] auch Anwen
 dung auf andere zivilrechtliche Verh?ltnisse? finden.

 98 Der ?bergang des Genugtuungsanspruchs auf die Erben wurde jedoch begrenzt und
 nur f?r die F?lle erlaubt, in denen der Anspruchsinhaber zur Lebzeiten einen solchen An
 spruch erhoben hatte (Art. 25 IV ntZGB). Vgl. zur Regelung von 1988 oben den Text nach

 N. 77.
 99 Vgl. zu dieser neuen Regelung oben N. 78 und auch Michael R. Will, Das Gespenst im

 Zivilgesetzbuch, Zum neuesten t?rkischen Transsexuellen-Gesetz, in: FS Erik Jayme (2004)
 1625 ff.
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 Die Bestimmungen des Vereinsgesetzes von 1982 wurden teilweise in das
 ZGB ?bernommen.
 (c) Eherecht: Ein Teil der wichtigsten Reformen, die dieses Gesetz f?r die
 t?rkische Gesellschaft mit sich brachte, erfolgte im Eherecht. Fast alle Be
 stimmungen, welche die Ehefrau diskriminierten, wurden abgeschafft100; als
 gesetzliches G?terrecht wurde die Errungenschaftsbeteiligung (Zugewinn
 gemeinschaft) eingef?hrt (Artt. 218?241 ntZGB)101; Verf?gungsgesch?fte in
 Bezug auf die eheliche Wohnung wurden begrenzt (Art. 194 ntZGB). Alle
 diese ?nderungen sind zum gr??ten Teil Ubersetzungen der zwischenzeit
 lich in der Schweiz vollzogenen Gesetzes?nderungen102. Interessant ist es
 jedoch zu sehen, dass der Abschnitt zum Scheidungsrecht in keiner Weise
 den schweizerischen Reformen von 1998103 folgte. Es wurde die alte Struk
 tur mit den besonderen und den allgemeinen Scheidungsgr?nden beibehal
 ten und der im Jahre 1988 ge?nderte Art. 134104 (Art. 142 sZGB a. F.) als
 neuer Art. 166 in das ntZGB ?bernommen. Somit ist das t?rkische Schei

 dungsrecht immer noch stark vom Verschuldensprinzip gepr?gt; Schadens
 ersatz- und Genugtuungsanspr?che wegen der Scheidung sind neben dem
 Unterhaltsanspruch gegeben. In der allgemeinen Begr?ndung des Gesetzes
 wird ausgef?hrt, dass dies eine bewusste Entscheidung war, da man insbe
 sondere den Ehebruch als Scheidungsgrund als separaten Artikel bewahren

 wollte. Ein Weglassen w?rde ? so die Kommission - in der t?rkischen Ge
 sellschaft falsch aufgefasst.105

 100 Au?er der Regelung bez?glich des Familiennamens, vgl. oben N. 94 und den Text
 dazu.

 101 Vgl. dazu z.B. Muzaffer ?eker, Der t?rkische und der schweizerische gesetzliche G?ter
 stand im Vergleich (2006). Wie zu erwarten war, erfolgte die Einf?hrung der Errungen
 schaftsbeteiligung nicht ohne Probleme. Die Bestimmungen des Entwurfs wurden in der
 Presse sowie im Parlament heftig diskutiert, so dass letztendlich ein Eingriff nicht ausblieb.
 Die Bestimmung des Entwurfs (Art. 236 ntZGB), wonach jedem Ehegatten die H?lfte der
 Errungenschaft des anderen zusteht, wurde im Parlament um folgenden Satz erg?nzt: ?Im
 Falle eines Ehebruchs oder versuchten Todschlags kann der Richter die Beteiligung des
 schuldhaften Ehegatten nach billigem Ermessen reduzieren.? Hieran kann man erkennen,
 dass der Gesetzgeber es eigentlich nicht ganz verinnerlichen konnte, dass die Errungenschaft
 kein Unterhaltsanspruch ist, sondern ein unabh?ngiger verm?gensrechtlicher Anspruch.

 102 Im Abschnitt zur Wirkung der Ehe im Allgemeinen wurden z.B. die Artt. 164?165
 und 170 sZGB nicht ?bernommen. Insbesondere das Fehlen von Art. 170 sZGB, der f?r jeden
 Ehegatten eine Auskunftspflicht ?ber Einkommen, Verm?gen und Schulden anordnet, wird
 bei der Anwendung des gesetzlichen G?terstandes der Errungenschaftsbeteiligung Probleme
 bereiten. Vgl. dazu auch Saibe Oktay-?zdemir, 2002 Tarihli T?rk Medeni Kanunu Ne Kadar
 Yenidir? [Wie neu ist das t?rkische ZGB aus dem Jahre 2002?], in: Isvi?re Medeni Kanunu ve
 Bor?lar Kanunu'nun Alinisinin 80. Yili/80 Jahre schweizerisches ZGB und OR in der T?r
 kei, Symposium vom 28. April 2006, hrsg. von Ali ?ivi (2007) 53 (62-63).

 103 Bundesgesetz vom 26. 6. 1998, in Kraft seit 1.1. 2000 (AS 1999 1118, 1144).
 104 Vgl. dazu oben IV. 2.b) (l)(c).
 105 Vgl. Entwurf 1999 (oben N. 95) 253.

This content downloaded from 
�����������51.154.220.235 on Wed, 13 Dec 2023 18:48:40 +00:00����������� 

All use subject to https://about.jstor.org/terms



 72 (2008)  REZEPTION DES SCHWEIZER. ZGB IN DER T?RKEI  751

 (d) Kindschaftsrecht: Ein anderer wichtiger Reformbereich war das Kind
 schaftsrecht, wo das Kindeswohl in allen Regelungen in den Vordergrund
 ger?ckt wurde.106 In der Hauptsache wurde der Unterschied zwischen ehe
 lichen und unehelichen Kindern vollst?ndig aufgehoben, das Adoptions
 recht grundlegend erneuert und die Stellung des adoptierten Kindes der des
 nat?rlichen Kindesverh?ltnisses soweit wie m?glich angen?hert und die el
 terliche Sorge mehr als eine altruistische Aufgabe denn als ein Recht gestal
 tet. Wie im Eherecht kann man auch in diesem Abschnitt eine starke Anleh

 nung an das inzwischen reformierte schweizerische ZGB107 erkennen. Doch
 sind teilweise wichtige Ungereimtheiten im Adoptionsrecht zu finden, da
 der t?rkische Gesetzgeber einen unverst?ndlichen Kompromiss zwischen
 dem Volladoptionssystem und dem System einer ?schwachen? Adoption er
 reichen wollte.108 Die M?glichkeit des Adoptivkindes, die Herkunftsfamilie
 sowie die Adoptivfamilie beerben zu k?nnen, wohingegen die Adoptivel
 tern von der Erbschaft ausgeschlossen bleiben und nur die leibliche Familie
 das Adoptivkind beerbt, ist ein krasses Beispiel f?r die Unentschlossenheit
 des Gesetzgebers, sich f?r ein einziges System zu entscheiden (Vgl. Artt. 314
 und 500 ntZGB). Eine verpasste Chance ist es sicherlich auch, dass der Ge
 setzgeber den Art. 298a sZGB, der im Jahre 1998 die gemeinsame Aus?bung
 der elterlichen Sorge durch unverheiratete Eltern in der Schweiz einf?hrte,
 nicht ?bernommen hat.

 (e) Erbrecht: Im Erbrechtsteil sind keine gro?en Reformen vorgenommen
 worden. Die Tendenz des Gesetzgebers, die Verf?gungsfreiheit des Erblas
 sers zu erweitern, wurde beibehalten, und die Pflichtteile wurden weiter
 herabgesetzt (Art. 506 ntZGB): F?r die Nachkommen ist es nun 1/2, f?r
 jeden Teil der Eltern 1/4, f?r jeden der Geschwister 1/8 und f?r den ?ber
 lebenden Ehegatten der ganze Erbanteil, falls er mit Nachkommen oder mit
 den Eltern des Erblassers zusammen Erbe wird, oder 3/4 des Erbanteils in
 allen anderen F?llen. Doch muss man hinzuf?gen, dass im Jahre 2007 das
 Parlament den Pflichtteil der Geschwister endg?ltig aufgehoben hat109. Wei
 ter wurden die Bestimmungen bez?glich des Willensvollstreckers ausf?hr
 licher geregelt (Artt. 550-556 ntZGB) und dabei wurden die ??2197-2228
 BGB und die Artt. 700-711 des italienischen Codice civile zum Vorbild ge

 106 e-ne Evaluierung dieser Bestimmungen vgl. Rona Serozan, Kritische Bemerkungen
 zum t?rkischen (en passant zum schweizerischen) Kindschaftsrecht, in: Symposium anl?sslich
 des 80. Jahrestages des Inkrafttretens des T?rkischen Zivilgesetzbuches, Juristische Fakult?t
 der Universit?t Ankara, hrsg. von Laie Sirmen / ?igdem Kirca/Vedat Buz (2007) 103-122.

 107 Vgl. insbesondere Bundesgesetz vom 30.6. 1972, in Kraft seit 1.4. 1973 (AS 1972,
 2819, 2829); Bundesgesetz vom 25. 6. 1976, in Kraft seit 1.1. 1978 (AS 1977, 237, 264); Bun
 desgesetz vom 26. 6. 1998 (oben N. 103).

 108 Vgl. dazu Serozan (oben N. 106) 113-115.
 109 T?rk Medeni Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun, Resmi Gazete 10. 5.

 2007, sayi 26518, Kanun no. 5650.
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 nommen110. In Bezug auf die eheliche Wohnung wurde Art. 652 ntZGB
 eingef?hrt, der dem Art. 612a sZGB nachgebildet ist und eine Zuweisung
 der Wohnung und des Hausrates an den ?berlebenden Ehegatten vorsieht,
 falls dieser das beansprucht.
 (f) Sachenrecht: Wie im Erbrecht wurde auch im Sachenrecht haupts?chlich
 die Gesetzessprache vereinfacht und Ubersetzungsfehler korrigiert, jedoch
 keine gro?en Eingriffe vorgenommen. Das Miteigentum wurde in den Artt.
 688?700 ntZGB dem Schweizer Beispiel (Artt. 646?651a) entsprechend neu
 formuliert. Der Artikel bez?glich der au?erordentlichen Ersitzung wurde
 neu abgefasst und abermals detaillierter geregelt als in Art. 662 sZGB. Die
 M?glichkeit, ein Grundpfand in fremder W?hrung zu bestellen, blieb auch
 in diesem Gesetz erhalten111; doch fiel die Begrenzung auf ausl?ndische Kre
 dite weg, so dass heute auch f?r inl?ndische Kredite, die direkt in Fremd
 w?hrung gew?hrt werden oder eine Fremdw?hrung als Ma? f?r die zahl
 bare Summe in t?rkischer Lira bestimmen, ein Grundpfand in fremder

 W?hrung bestellt werden kann. Wichtig ist auch, dass die Faustpfandrege
 lung f?r solche Fahrnisse aufgelockert wurde, bei denen ein Eintrag in ein
 ?ffentliches Register obligatorisch ist (Art. 940 II ntZGB). Zur Zeit ist dies
 in der T?rkei f?r Fahrzeuge, Schiffe, Viehverpf?ndung (vgl. Art. 885 sZGB)
 und f?r die Verpf?ndung des kaufm?nnischen Unternehmens der Fall. In
 diesen F?llen wird also eine Verpf?ndung ohne ?bertragung des Besitzes
 m?glich sein.

 VI. Schlussfolgerung

 In den obigen Ausf?hrungen wurde versucht, einen Bogen ?ber achtzig
 Jahre Zivilrechtsentwicklung in der T?rkei zu schlagen. Reformvorschl?ge
 sowie tats?chliche Reformen konnten nur in groben Z?gen dargelegt wer
 den. Die Rolle der Rechtsprechung wurde vernachl?ssigt. Dennoch ist es
 m?glich, einige Schlussfolgerungen in Bezug auf die heutige Beziehung der
 ?Mutterordnung? mit der ?Tochterordnung? zu ziehen:

 1. Das neue t?rkische Zivilgesetzbuch, das im Jahre 2002 in Kraft trat,
 entspricht weiterhin in Systematik, Unterteilung und Aufbau v?llig dem
 schweizerischen ZGB.

 2. Bei der Abfassung des ntZGB wurden in vielen Bereichen ?nderungen
 der Mutterordnung beachtet und befolgt. Gro?e Teile der neu eingef?hrten
 Bestimmungen sind wieder ?bersetzungen der zwischenzeitlich in der
 Schweiz erfolgten Reformen.

 110 So die Begr?ndung, vgl. Entwurf 1999 (oben . 95) 272 und 424.
 111 Vgl. oben IV 2b) (2)(h).
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 3. Unterschiede zur Mutterordnung beruhen auf Besonderheiten der Ver
 h?ltnisse in der t?rkischen Gesellschaft. Insgesamt halten sich jedoch diese
 Unterschiede sehr in Grenzen. Die diesbez?glichen ?nderungen im Gesetz
 wurden vom Gesetzgeber meist ohne gro?e Eingriffe in das Gesetzessystem
 vorgenommen.

 4. Somit scheint die Transformation des Rechtssystems und der gesell
 schaftlichen Ordnung, die vor 82 Jahren anfing und die Georges Sauser

 Hall im Jahre 1938 als ?die fundamentalste und brutalste, die je in der Ge
 schichte an einem Volke ausge?bt wurde? beurteilte112, doch einen gl?ckli
 chen Ausgang gefunden zu haben. Das Abenteuer des schweizerischen ZGB
 in der T?rkei ist sicherlich eines der spannendsten in der Rezeptionsge
 schichte und verdient, weiterhin verfolgt zu werden.

 Summary

 Reception and Development of the Swiss Civil Code in Turkey

 The history of legal transplantation and reception in Turkey is an old one:
 It started in the middle of the 19th century during the reign of the Ottoman
 Empire, it went on with the foundation of the modern Turkish Republic in
 1923 and it still goes on with the view of full membership in the European

 Union. Common to all these endeavours is the ideal of becoming a part of
 Europe through internalising also its legal inheritance. The reception of the
 Swiss Civil Code was certainly one of the most important steps towards this.
 The aim of this article is to focus on the problems related to the application
 of this Code and its development in Turkey over the past eighty years. This
 time span will be analysed in three phases: The first phase can be extended
 up to 1980. In this period no major changes were made to the Turkish
 Civil Code but some complementary laws were passed. In the second stage,
 which would run from 1980 to 2002, one can recognize the efforts to mod
 ernise a code that started to lag behind the needs of society and contradict
 some of its values, especially in the area of family law. In this phase active

 were both the legislature, amending the code, and also the Constitutional
 Court, annulling several articles which violated the principle of equality.
 Parallel to these developments, the quest to revise the code in total found
 increased recognition. As a matter of fact, in 2002 the new Turkish Civil
 Code was put into force and introduced the third and, so far, final phase.

 But a close evaluation of the amendments of the second phase and of the
 new code shows that the legislature has mostly confined itself to translating
 provisions which were introduced to the Swiss Civil Code in the last 80
 years. Original legislative contributions are very limited; allegiance to the
 source is extremely high. Therefore it can be concluded that even today the

 112 Vgl. oben . 30.
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 Turkish civil law system and the Swiss one overlap to a great extent. Al
 though one would presume that implantation of a foreign civil code, reflect
 ing especially the value judgements of its respective society, would bring on
 the need for greater adaptation and change, the development of the Turkish
 Civil Code does not verify this.
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